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सरस्वतीभवन अध्ययनसाला 
[२९५ ] 


वेयाकरणानामन्येषां च मतेन 
शब्दस्वरूपतच्छ TATA 
लेखकः सम्पादकश्च 
डॉ० कालिकाप्रसादशुक्छः 


आचार्यो ग्याकरणविभागस्य 
सम्पूर्णानन्द-संस्क्ृत-विश्वविद्याळये 


अ्रन्थमाढाया सुख्यसस्पाद्कः 
Yo भागीरथप्रसादत्रिपाठो 'वागोशाः शास्त्री’ 
अनुसन्धानसंस्थाननिदेशक 


वाराणस्याम्‌ 
२०३६ तमे वैक्रमाब्दे २००१ तमे शकाब्दे १९७९ तमे खेस्ताब्दे 


प्रकाशक:-- 

निदेशकः, अनुसन्धानसंस्थानस्य 
सम्पूर्णानन्दसंस्कृतविश्विद्याल्ये, 
वाराणसी | 


[ गवेपणाप्रबन्धोऽयं सम्पूर्णांनन्दुसंस्कृतविश्विद्यालयेन 'वाचस्पतिः ( डी० fuze ) 
इत्युपाध्यथ स्वीकृतः, विश्रविद्याळयाचुदानायोगतो लब्घेनार्थिकसाहाय्येन मुद्रापितश्व ] 


प्रातिस्थान मू-- 
प्रकाशनविभागः, 
सम्पूर्णानन्दसंस्कृतविश्वविद्यालय;, 
वाराणसी-२२१००२, 


प्रथमं संस्करणस्‌ १ १००० प्रतिरूपाणि 
मूल्यम्‌ : २६-५० रूप्यकाणि 


मुद्रक — 
सुदशनमुद्रक, 
उत्तरबेनिया, वाराणसी. 


प्रास्ताविकम्‌ ` 


वेदाङ्ग ष्वन्यतमं मुख्य व्याकरणमुपनिषत्सु वेदानां वेदतयाऽपि प्रथते । यथा 
प्रकृतिप्रत्ययप्रदर्शनपूर्वंकं पदसाघुत्वलक्षणं व्याकरणं वेदिकीषु संहितासु स्मयते, 


तथेव तस्य दार्शनिक स्वरूपमपि “चत्वारि gr इत्यादिश्रुतिवचनेषु स्पष्टमभि- 


व्यज्यते। तत्र 'चत्वारि श्युद्धाणि दिक्‌-क्रिया-साधन-कालात्मकानि; पादा: 
सम्बन्धव्यक्तिजातिकालख्पाः; दवे शीर्षे = बाह्याभ्यन्त रभेदभिन्नौ स्फोटौ, सप्त हस्तासः = 
पुरुषः, गुणः, वृत्तिः, लिङ्गम्‌, संख्या, उपग्रहः, द्रव्यम्‌ इति, त्रिधा बद्धः = पदयन्त्यां 
मध्यमायां वेखर्य्यां चेति frag वाक्षु बद्ध इत्येताच्शोःर्या व्याकरणदर्शन- 
परतयाऽवगम्यते । वागेवार्थं पष्यति, वागेवार्थं ब्रवीति, वागेवार्थं निहितं सन्तनोति, 
'ओमिति ब्रह्म’ इत्यादिश्रुतिभिः शब्दस्वरूपतायां शब्दब्रह्मण एव जगत्कारणत्व- 
मभिधीयते | इब्दब्रह्मस्वरूपाधिगमोपायस्तु व्याकरणादृते नान्योऽस्ति कश्चन । 
एवं खलु पदसाधृत्वलक्षणात्मकव्याकरणस्य चरमः पक्षो दशने पर्यवस्यति। तत्र 
शब्दार्थयोः परस्परं वृत्यपरपर्यायसंबन्धविचारः, तजज्ञानमेवार्थंबोधजनकम्‌, शब्दो 
नित्योऽनित्यो वेत्यादयो विविधा दार्शनिकाः पक्षा विचारपदवीमवलम्बन्ते । 


मीमांसकेवैशेषिकेनेया यिकेर्बौद्धदाश निकेदच शब्दविषयका. स्वस्वसिद्धान्ताः 
THEM: । तत्र पातञ्जलमहाभाष्यमाथित्य AT हरिकेयटभट्टोजिदीक्षित-कोण्डमट्- 
नागेशभट्टप्रभुतिभिर्वु्याकरणतत्त्वममंज्ैदेशनान्तरीयसिद्धान्तपर्यालोचनपूर्वंके स्व- 
सिद्धान्तस्थापनरूपा शब्दा्थेसबन्धादिचिन्तनसरणिरग्रेसारिता । यद्यपि परतः 
श्रीरामाज्ञापाण्डेयमहोदयेन व्याकरणदशनमुसिकायाम्‌, व्याकरणदशंनपीठिकायाँ 
व्याकरणदशंनप्रतिमायां चेति त्रिषु ग्रन्येषु व्याकरणददांतस्य परिनिष्ठितं स्वरूपं 
ुरवंवत्तिवाङ्मयं निमंथ्य निर्धारयितुं यथायथं प्रयत्नः समास्थितः, तथापि तत्र 
वेयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचाराय मुख्यतो ग्रन्थरचना 


. नासीत्‌ पाण्डेयमहोदयानामुद्देश्यम्‌ । 


पक्षस्यास्य areas सम्पूर्णानन्दसंस्कृतविइवविद्यालयस्य नव्यव्याकरण- 
विभागीयाचारयपदमलङकुर्वाणेन पण्डितश्रीकालिकाधसा दशुक्लमहोदयेन 
प्रवृत्तिरासादिता वाचस्पत्युपाधिव्यपदेशेन | एवं तावदिह शब्दनित्यानित्यत्वः 
शब्दार्थसंबन्ध-शब्दार्थसंबन्धनित्यत्व - देववाणीप्राचीनतमत्वादिविविधेविचारतरङ्ग- 
गंवेषणाभ्रबन्धे पू्वंवतिनां सर्वेषां दारशनिकावां मतानामालोचनपू्वंक भाषा- 
विज्ञानमतस्यापि युक्तायुक्तत्वं निधोरितं वागम्बुधिमन्धनं च विहितमिति नूनमग्ने- 


ERD) 
सारिता पुर्वविचारधारापरम्परा स्वकीयानुसन्धानकाय णानेन । परीक्षकाणामावेदनेन 
गवेषणाप्रबन्धस्य च पर्यालोचनेन बंहिष्ठां समज्ञां विन्दति श्रीशुक्लमहोदयः`। 


गवेषणाप्रबन्धस्यास्य मुद्रणाय विक्वविद्यालयानुदानायोगेन वेत्तिकं 
- साहायकमपितमिति तत्रत्यान्‌ अधिकारिणो विशवविद्यालयस्यास्य पक्षतः साघुवादै 
सभाजयन्‌ विरमति 


- कोजागर्या २०३६ वे० निदेशक 


सं० संस्कृतविइवविद्यालये एगीरथप्रसादत्रिपाठी 'वागीश? are’ 
( ५-१०-७९ खो० भृगौ ) अनुसन्धानसंस्थानस्य 


श्रूत्वा aut शिशुनिनदितां कुप्यते नेव वाणी 
दृष्ट्या नृत्यं नियमरहितं आाङ्करोऽदाङ्करो न। 
बीणापाणेः सरसिजपदध्यानमात्रैकलक्ष्यं 
शोधग्रन्थं गहुनविषयं पण्डिता मषंयन्तु ॥ 
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उपोद्घातः 


शोधविषयस्य महत्त्वम्‌ 


लोके प्राणिनां प्रायः सर्वोऽपि व्यवहारः शब्दैरेव प्रचालितो दृश्यते। यद्यपि 
qami व्यवहारइचेष्टादिना सम्पद्यते, तथापि तत्रापि ध्वन्यात्मकः ाब्दोऽनुभूयत 
एव । यत्रापि ध्वनिने श्वयते, तत्रापि हुद्देशावच्छेदने ध्वनिवेतेत एव, रोगादिना 
बहिनिर्गन्त्‌ं न शक्यते। पशुपक्षिणामपि व्यवहारो ध्वन्यात्मकेन शब्देन भवतीति 
सार्वजनीनमेव। मौनिव्यवहारोऽपि परश्रवणागोचरसूक्ष्मशब्दमूलक एवेति नास्ति 
शङ्कापङ्कावकाशः | 


कस्कोऽपि मनुष्यः स्वमनोगतान्‌ भावान्‌ सत्यवसरे मनुष्यान्तरं यदा बोधयितुं 
वाञ्छति, तदा मनुष्यान्तरमनसा सम्बन्धं प्रयतते। तत्र योगिनोऽन्तरा सामान्यस्य 
जनस्यान्यदीयमनसा साक्षात्‌ सम्बन्धो भवितुं नाहति। वक्ता च विदधाति प्रयत्नं 
तथा PÄI स च प्रयत्नः कर्मन्द्रियजन्यव्यापाररूप: । तेन च यत्नेन वर्णात्मक 
शब्दः प्रादुभेवति । तस्येव शब्दस्य श्रोत्रेन्द्रियद्ठारा परकीयमनसा सम्बन्धो भवति । 
तच्छन्दद्वारेव परः परकीयमनोगतान्‌ भावान्‌ वेत्ति। 


यद्यपि श्रोत्रेन्द्रियग्राह्मता ध्वन्यात्मकस्य वर्णात्मकस्य च शब्दस्य, तथापि 
शास्त्रे प्रायो वर्णात्मकः शब्द एव शब्दत्वेन गृह्यते, तत्रेव शाक्जीययोगात्‌ । तथा 


आत्मा बुद्धया समेत्यार्थानु मनो युङ्क्ते विवक्षया | 
मनः कायार्निमाहन्ति स प्रेरयति मारुतम्‌ ॥ 
सोदीर्णो मुध्न्यंभिहतो वक्त्रमापद्य Area: | 
वर्णान्‌ जनयते**** eot ese ceo ००० ose ९०९ ००० |] 


एवड्य सिद्धं यतु शब्दा एव प्राणिनां विशेषतो मनुष्याणां परस्परं व्यवहार- 
हेतवः । ; 
९. (mo शि०६ ) 


[a] 
तंत्र लोकव्यवहारे 'गामानय? इति वाक्यश्रवणानन्तरम्‌ 'गोकर्मकमानयनं 
mg इत्यर्थमवगच्छन्ति श्रोतारः | तत्र शब्दस्यार्थेन समं कः सम्बन्धः 
स्यात्‌, येन शब्दविशेषा दर्थविशेषः संप्रतीतो भवेत्‌ ? 


अंयमाशंयं:--विपयेण सह सम्वद्धानामेव प्रमाणानां चक्षुरादीनां 
ज्ञानोत्पांदकत्वं ead न हि घटेन ag सम्बन्धं faia चक्षुरादिज्ञानं 
जनयति | यथा प्रत्यक्षस्थले संयोगसंयुक्तसमवायादिसन्निकर्षेण घटादिना 
सम्वद्धानामेव चक्षुरादीनां प्रत्यक्षप्रमाजनकत्वम्‌, अनुमितौ धुमादिङच व्याप्त्यादिना 
सम्बन्धेन वहन्यादिकम्‌; तथैव प्रमाणत्वेन व्यवस्थापितस्य इाब्दस्यापि स्वभ्रमेयेण 
साकं भवितव्यं केनचित्‌ सम्वन्धेन । ; 

स च कः सम्बन्धं: ? विचारणायाञ्जास्याम्‌ 'शब्दार्थयोस्तादात्म्यं सम्बन्धः’ 
इति शाब्दिकसंप्रदायः | 

'अस्माच्छन्दादयमर्थो वोद्धव्यः इतीइवरेच्छाविषयत्वमेव सः' इति 
नेयायिकनयः ।' 

प्रत्याय्यप्रत्यायकभावापरपर्यायमतुभाव्यानुभावकत्वं शब्दार्थयोः सम्बन्ध इति 
भीमांसकाः । 

शब्दस्यार्थोऽतुभाव्यः, अर्थस्य चानुभावकः शब्दः | श्रूयमाणानि च पदसमु- 
दायात्मकानि हि वाक्यानि अर्थविशेषमवगमयन्ति। तत्र दान्दस्यार्थंः प्रत्याय्यः, 
अर्थस्य शब्दः प्रत्यायकः | 

अत्र पदार्थस्मृतेः प्रत्ययशब्देन ग्रहणं मा yfafa इदमेव प्रत्याय्यप्रत्यायकत्व- 
मनुभाव्यानुभावकशब्देन व्यर्वाह्वयते | 

एवमेत्र 'बोधजनकता ate; इति प्राचीनवैयाकरणाः; 'वाच्यवाचकभावा- 
qaatre ar इति नव्यवैयाकरणाः; 'ईश्वरेच्छाशक्तिःः इति ताकिका;; 
"इच्छामात्रं सा’ इति केचन नेयायिकाः। i 

तथा 'स्फोटात्मक: प्रणवरूप: शब्द एव वाचकः, वाच्यइच” इति शान्दिका: । 
“पदसमुदाय एव वाचक:' इति नेयायिकाः; 'अवर्णादीनां वाचकत्वम्‌' इति 
भीमांसका:, केचन वेयाकरणाइचेति अनेके विकल्पा आचार्याणां तेषु तेषु शास्त्रेषु 
प्रसिद्धाः स॑न्ति शाब्दवोधविषये | 

एवमेव केचन क्षाव्दबोधे तात्पर्यज्ञानं कारणं मन्यन्ते; केचन च शाब्दबोचे 
प्रामाण्यप्रयोजकत्वं तस्याभ्युपगच्छन्ति; केचिदासत्ति न स्वीकुर्वन्ति, केचन च्‌ 
स्वीकुर्वं न्ति । 


Pa | 
शब्दस्य प्रक्ृतशोधप्रबन्धप्रवृत्तिहेतुः 
शाब्दबोंधकारणीभूतानां वृत्तिज्ञानादीनां च शास्त्रेपु स्वरूपविषये ऐकमत्यां 
भावदर्शनेन चेतसि मे महान्‌ कुतूहलः समजनि । विषयश्चायमतीव दुरूह; 
सामान्यबुद्धघविषयः | तत्रापि यस्य शास्त्रस्य यन्मतम्‌, तदपि तत्र विप्रकीर्णं 
पारिभाषिकशब्दजालजटिलं परपराजयमात्रफलकं बुद्विवेशद्योन्नतशिख रद्योतक- 
मासीत्‌ । अतो मया तत्तदाचार्याणां तानि तानि मतानि यथामति सम्यगांकलय्य 
समीक्ष्य तत्र युक्तायुक्तत्वञ्च विविच्य सिद्धान्तपक्षो व्यवस्थापितोऽस्मिन्‌ शोधभ्रबन्धे | 
अतः परम्‌ 
l नीरक्षीरविवेकानामसूया5स्पृष्टचेतसाम्‌ | 
विदुषामेव सन्तोषो निबन्धस्यास्य गौरवम्‌ ॥ 


इति विदुषां पुरो विनिवेद्य विरमामि। 


कृतज्ञताप्रकाशः 
प्रथमं तेषां विषवविश्रुतयशसाँ कोविदकुमुदकलानिधीनामहनिशं नमदुविद्ठ- 
दन्तेवासिनिवहानां पदवाक्यप्रमाणपारावारीणां श्रीमतां सभापतिशर्मोपाध्यायाचां 
पादपदुमे नतिकृतज्ञतामुपहरामि, येभ्यः कमपि बोधलवमासाद्य शोधप्रबन्धममुं निबन्धुं 
साहसं व्यधाम्‌ । तथा हि— : 
विद्यारण्यविहारिणं बुधगजे  शादूंलविक्रीडितं 
शिष्यौघे कुमुदे कलानिधिमहो वागूदेवताविग्रहम्‌। 
faai सभापतिगुरुः ` भास्वदुयशोमण्डलं 
वन्दे पूतिमगाद्‌ यदीयकृपया शोघप्रबन्धोऽञ्जसा ॥ 


प्रसङ्गेऽस्मिन्‌ ` संस्कतसमाजस्य भूरिभागधेयेन सम्पूर्णानन्दसंस्करृतविइव- . 
विद्यालयस्य कुलपतिपद भूषितवतां श्रीमतां करुणापतित्रिपाठिमहाभागानां तमुपकारं 
विस्मतु कथङ्कारं शक्नुयाम्‌, येमंहानुभावेनिबन्धस्यास्य साधनायाहं भूयो wr 
उद्बोधितः, पदे पदे आपतितामनेकविधां बाधां सम्बाध्य समुचितेन सौविध्येन 
संयोजितइ्च । येनेदं कार्यं पूतिमगात्‌ | अतोऽहम्‌ 
a विद्याकुलख्यातयश्ोविभूते 

स्वरूपसंकीतितचित्तवृत्ते । , 
शोधप्रबन्धे करुणापते ते 

महोपकारं नहि विस्मरामि ॥ 


[a | 


येषां शुभाशिषा शोधप्रबन्धोऽयं प्राकाइयं प्राप्तस्तेषाँ सम्पूर्णानन्दसंस्कृतविद्व॑- 
amaa कुलपतीनां सवँतन्त्रस्वतन्त्राणा माचायंश्रीबदरीनाथशुक्लमहाभागानाँ 
पादपदुमेषु नतिकुसुमाञ्जलयः सादरं समप्यंन्ते- 


वेदान्तादिसमस्तशास्त्रगहने कण्ठीरवो वादिनां 
न्यायग्रन्थिविभेदने सुरगरुसस्तर्काणंवे दुस्तरे। 
पोतः शिष्यसभाजितः कूलपतिरदृभेंद्ययुक्तिबुंधां 
विद्याशासनतुल्यबुद्धिबदरीनाथः सदा equa ॥ 


अनवद्यविद्याद्योतितान्तःकरणानां समवाप्तव्याख्यानपाटवानां गभीरध्वनि- 
रसितदिङ्मुखानामभ्रतिमप्रतिभामण्डितानां नमदनेकान्तेवासिपरिवृतानां fasa- 
विद्यालयस्यास्य  व्याकरणविभागाध्यक्षचराणां . श्रीभूपेन्द्रपतित्रिपाठिमहोदयानां 
महान्तमुपकारं शिरसा वहामि । येषां निर्देशनेन निवन्धस्यास्य गूढतमोऽपि विषयः 
-सारल्यमुपगतः। अतस्तान्‌ प्रति स्वकीयां सम्भावनां विशदीकरोमि। 


तया हि— 
शास्राभ्यासप्रथितयशसा कुन्तला दिगुवधुनां 
इवेत्यं नीता: सदसि महसा पण्डिता मण्डिताइच । 
सिंहध्वानेभंयमुपगता दम्भिनो यस्य युक्त्या 
sates विशदपथदं साधु सम्भावयामि ॥ 
श्रुतिसा रसम्प्राप्तानां साहित्यपाथोनिधिपारगाणां विनेयनिनादितदिङ्मण्डलानां 
प्रशासनपटूनां सम्पूर्णानन्दसंस्कृतविश्वविद्यालयस्य कुलीनानां कुलसचिवानां 
श्रीविञवम्भरनाथत्रिपाठिमहाशयानामपि कृतज्ञतां प्रकाशयामि । येहि स्वकीयेरनेके- 
dae: शाञ्नीयेविचारेनिबन्धोऽयं साफल्यं नीत: । अतः 
प्रशासने यस्य मतिनिगुढा- 
. शिष्योपदेशे सरला सुबोधा। 
प्रसन्नचित्ताय . बुधाय तस्मे 
विइवम्भरावापि हि साधुवादाः ॥ 


येषां सदुभावनया ग्रन्थोऽयं पूतिमगात्‌ ते गवेषणालयनिदेशकपदमलङ्‌- 
dea: सत्कुलप्रसुताः विविधविद्याविशारदाः sto भागीरथप्रसादत्रिपाठिमहाभागा 
अनेकः साधुवादेः संत्क्रियन्ते-- is 


[=| 
शास्त्रावगाहनपटुर््यवहारशीलः 
संगीतफुल्लनवकेरवकोविदीघः । 
योगक्रियाक्षपितमानसमानसाथि- 
र्भागीरथो विजयतां मृदुहासभाष: ॥ 
निबन्धस्यास्य गौरववद्धंनाय शुद्धतासम्पादनाय स्थाने स्थाने विमलविचार- 
निवन्धनाय येन भूयान्‌ प्रयत्न आचरितः, व्याकरणानेकशाख्नावगाहननिर्मलमति 


समासादितपाठनपाटवं छात्रप्रियं विनयान्वितं हिन्दूविइवविद्यालयकलासङ्गायविभागा- 
ध्यापकपदमधितिष्ठन्तं तं श्रीजयशङ्करलालत्रिपाठिनमपि— 


शब्दशाश््राप्तनेपुण्यं साहित्यार्णवपारगम्‌ । 
जयदाङ्करलालाख्यं संयुनज्मि शुभाषिषा ॥ 


यस्य सत्प्रयत्नेत शोधप्रबन्धस्थास्य सम्यक्‌ सम्पादनं समपद्यत सोऽयं 
प्रकाशनाधिकारिपदं सभाजयन्‌ व्याकरणाचार्यः डॉ० हरिइचन्द्रमणित्रिपाठी 
अूयोभिराशीर्वचनेः। सनाथीक्रियते 


शब्दागमप्राप्तपदप्रतिष्ठो 
ga: सदानन्दितसाधुवृत्तः | 
शुभाशिषा युज्यत एव धीमान्‌ 
-श्रीलो हरिइचन्द्रमणिमंणीव ॥ 
` यस्य भूयसा प्रयत्नेन ग्रन्थस्यास्य मुद्रणादिदोषाः परिहृताः सोऽप्य 
श्रीपरमेक्वरपाण्डेयोऽनेकेः साधुवादः सभाज्यते-- 
दाब्दार्णवक्षालितशेमुषीकः 
साहित्यकासारकृतावगाहः l 
पालिप्रकाशाहतमोहजाल; 
युङक्तां श्रिया 'श्रीपरमेदवराख्य:' ॥ 
प्राप्तशब्दशाजवैचक्षण्यमनुशासनप्रियं व्याकरणविभागीयकार्यसम्पादननिपुणं 


Sto गिरिजेशकुमारंदीक्षितम्‌ आरिषां ततिभिः संयुनज्मि, यस्य ग्रन्थस्यास्य 
सम्पादने महानुपकारो वतते 


[ च ] 
नीत्यानिवारितविपक्षकुचक्रजालः 
शब्दानुशासनविशोधितशब्ददोषः । 
प्रीत्यानुशासनरतो विरतोऽपथाद्‌ यः 
जीयात्‌ सदा स 'गिरिजेशकुमारनामा' ॥ 
श्रीसुदशंनमुद्रणालयाधिकारिणोऽपि साघुवादशतेः सम्भाव्यन्ते येषां साहाय्येन 
रुतं ग्रन्थोऽयं मुद्रितः । 


ये चान्येऽत्र शोधप्रबन्धप्रकाशने कृतभूरिश्रमास्तेऽप्यनेकेः साघुवादैः 
संयुज्यन्ते । 


विदुषां वशंवदः 
कालिकाप्रसादशुक्ळः 


RSPR PNT 


भूमिका 
१, व्याकरणाशास्त्रस्य दशनशास्त्रस्वम्‌ 


“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः श्रोतव्यो मन्तव्यो निदिध्यासितव्यः)” इति 
्रुत्या-प्रत्यगात्मसाक्षात्कारस्येव मोक्षहेतुत्वं समथितम्‌, ताटृशसाक्षात्कारसाधकानि 
वेदान्तादीनि शाख्चाण्येव दर्शनशासतजपदव्यपदेइयानि भवितुमहन्ति; न तु पदसाधुत्वा- 
साधुत्वसाधनेन राव्दसाक्षात्कारसाधकव्याकरणशास्त्रं दर्शनपदव्यपदेइयं भवेत्‌ | 


इदमत्राक्कतम्‌-प्रेषु Ag शासतरपदवाच्येषु प्राधान्येनात्मविषयाः प्रतिपादिताः 
सन्ति, तत्रः प्रसङ्गोपात्तानां लौकिकानामपि विषयाणां विइलेषणस्य तात्पर्यं यदि 
अध्यात्मविषय एव पर्यवस्यति, तदा तांन्येव दशनशासतनपदव्यवहार्यंतां समुपयान्तीति 
पण्डितमण्डलीषु प्रवहन्ती काचन परम्परा जागति। नेवम्भूतं व्याकरणशास्रम्‌, 
केवलमत्र पदसाघुत्वासाघुत्वाख्यानमेव विजयत इति कथमस्य दरश॑नशास्नत्वमिति 
संशीतिः कदाचिद्‌ विदुषोऽपि चेतसि मनाक्‌ स्थानं लभेत। परन्तु शब्दस्येव 
प्रत्यगत्मस्वरूपत्वेन व्याकरणस्याप्यध्यात्मज्ञानोपायभूतत्वादु दशंनशाख्नत्वे नास्ति 
शङ कापङ्कावकाशः | 

अयमाशयः--'सदेव सोम्येदमग्र आसीदेकमेवाद्वितीयम्‌।' ब्ब्रह्म वेदं ` 
सर्वम्‌'९, 'आत्मेवेदं सर्वम्‌*' इत्यादिभिः श्रृतिभिजंगत्कारणस्य सत्यत्वमेकत्वं 
ब्रह्मत्वम्‌ आत्मत्वञ्च यदा प्रतिपाद्यते, तदा 'वागेवार्थं पश्यति, वागेवार्थं ब्रवीति 
वागेवार्थ निहितं सन्तनोति। वाच्येव feet aged निबद्धं तदेतदेकं प्रविभज्योप- 
भुङ क्त*', 'ओमित्येतदक्षरमिदं` aay’, 'ओमिति ब्रह्म”' इत्यादिश्रतिभिः see 
स्वरूपतापि प्रतिपाद्यत इति शब्दब्रह्म व जगत्कारणम्‌ । 

शब्दतत्त्वाख्यं ब्रह्म प्रथमं स्वलिङ गं त्रिमात्रमोङकारम्‌, ततोऽक्षरसमाम्नायस्‌, 
ततइचतुरो वेदान्‌ विरच्य सर्वं जगद्‌ व्यरीरचत्‌। इदमेव शब्दतत्त्वाख्यं ब्रह्म च 
सूक्ष्मप्रणवरूपं परब्रह्मापदेन, त्रिमात्रमोड कारं च अपरब्रह्मपदेन इान्दब्रह्मपदेन च 
व्यपदिशन्ति पुराविदः। तथा च श्रुतिः’ 'एतद्‌ वे सत्यकाम परं चापरं ब्रह्म यदो-. 
ङकारः | तस्माद्‌ विद्वानेतेनेवायतनेनेकतरमन्वेति’ः इति। 

एतेनायतनेन परब्रह्मप्राप्तिसाधनेन ओङ्कारेण एकतरं परब्रह्म अनुगच्छति 
नेदिष्ठं ह्यालम्बनं परब्रह्मणो यदोङ्कार इति तत्तात्पर्यम्‌। अत एव च्‌ 
१. वृहृदा० २1४५ | २. छान्दोग्य» ६।२।१ । ३. मुण्ड० २।२।११।॥ ps 
४. छान्दोग्य ७।२५।२। . ५. Tago RIR I ६. प्रश्नोपनिषत्‌ ५ To ३ Ro | 
७९ . . १० 
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हवे ब्रह्मणी वेदितव्ये शब्दब्नह्म परं च तत्‌ । 
शब्दब्रह्मणि निष्णात: परं ब्रह्माधिगच्छति ॥* इति स्मृति: । 
शान्दिकेस्तु परं ब्रह्म व शब्दब्नह्मपदेनोच्यते । शब्दब्नह्मप्राप्त्युपायत्वं च-- 
तस्माद्य: शब्दसंस्कार: सा सिद्धि: परमात्मन: | 
तस्य प्रवृत्तितत्वज्ञा  ब्रह्मामृतमदतुते ॥* 
इति. कारिकया शब्दसंस्कारद्वारा व्याकरणस्यावगम्यते । शब्दसंस्कारस्य च 
सिद्धित्वं सिद्ध्युपायत्वात्‌ | व्यवस्थितसाधुभावेन रूपेण शब्दे संस्क्रियमाणे$पश्न शोप- 
घातापगमाद्‌ धमंविशेषाविर्भावे सति साघुशब्दप्रयोगज्ञानपुवेकं तस्य शब्दब्रह्मणः 
प्रवृत्तितत्त्वं व्यवहारानिमित्तरूपं समस्तशव्दार्थकारणभूतं पइ्यन्त्याख्यं यो जानाति 
स तदद्वारा अविवृत्ं ब्रह्म प्राप्तोतीत्याशयः। एवञ्च व्याकरणस्य ` दशंनशास्त्रत्वे न 
काचनापि विप्रतिपत्तिः । | 
_ व्याकरणदशंनमित्यस्य कोऽर्थः ? एवं प्रश्‍ने तद्घटकदशनशब्दस्यार्थ: प्रथमं 
निर्णीयते । अयं हि दर्शंनशब्दो भावसाधनः करणसाधनक्च। तत्र भावसाधनत्वे 
दृष्टिरित्यर्थ्तस्यावब्रुध्यते | करणसाधनत्वे तु च्यते प्रत्यक्षीक्रियते, न तु अनु- 
मीयते, नापि शब्दजन्यबोधविषयीक्रि यते अनेनेति व्युत्पत्या द्श॑नसाधनमित्यर्थः | 
एवं सति येयेरुपायेदृंढ्यते ते सर्वेऽपि उपाया दशंनपदव्यपदेश्या भवितुमहून्ति । 
भावसाधनत्वे तु 
श्रोतव्यः श्रुतिवाक्येभ्यो मन्तव्यश्चोपपत्तिभिः। ` 
मत्वा च सततं ध्येय एते दशंनहेतवः ॥३ 


~ इत्युक्त्या श्रुतिवाक्यश्रवणमन्तरा यत्‌ किश्चिदु ग्रथ्यमानं वस्तु दर्शनमेव 
नहि भवितुमहंतीति कथंकारं दश॑नपथव्यपदिष्टानां दर्शनपदव्यवहायंता इति चेत्‌, उच्यते 
सर्वेषामपि दर्शनानासुदुभावकानां चेतसि सेव भगवती श्रुतिः साक्षात्‌ परम्परया वा 
स्वीयं कार्यं विदधती वतंते एव | तामन्तरा तस्याश्चितः प्रकाशस्य खपुष्पायमाणत्वात्‌ । 
एवं च दशंनहेतुनां दर्शक प्रतिपादकं वा शास्त्रं लक्षणया द्शंनपदभाग्‌ भवेदेव, 
किमुत करणसाधनत्वे ? तथा च व्याकरणमेव दर्शनमिति कर्मधारये सर्व॑व्याकरणं 
दशनमेव भविष्यति । भावसाधनत्वे षष्ठीसमासे व्याकरणस्य दान मित्यर्थः | 
तत्रापि व्याकरणपदेन व्याख्यानोपसंख्यानादिविदिष्टं शास्त्रं व्याकरणपदेन 
आह्यम्‌ । तस्य दर्शनमित्यत्र कत्तरि षष्ठया समासे शास्त्रेण यद्‌ यदु ददंयते तत्‌ 
सर्वमपि ददांनमेव भवेत्‌ | अधिकरणस्य सम्बन्धत्वेन विवक्षया षष्ठ्यन्तेन समासे तु 
व्याकरणशास्त्रे यत्परात्मनः तत्सम्बन्धिनो वा दर्शनस्य साधकम्‌, तदेव -दर्शनं 


१. मैत्र धारर। २. ` वाक्य’ ब्रह्म० इलो० १३२। 
३. सांख्य० To भा० Ho १ सू० १ | 
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स्यात्‌ । एवं सति उक्तासु व्युत्पत्तिषु यः कोऽपि व्याकरणसम्बन्धी विषयं:, सं 
सर्वोऽपि दशंनपदव्यपदेश्यः सिद्धयति। अस्यां स्थिती पञ्चानां वृत्तीनामन्येषां 
वा प्रकृतिप्रत्ययसन्धिसमासकारकादीनां सर्वषां दर्शनत्वे न काचिद्‌ बाधा पतिष्यति। 
किञ्च, येन केनापि वैयाकरणेन दृष्टो व्याकरणे पदार्थो व्याकरणदर्शंनपदव्यप- 
देश्यो भवेत्‌ | तथा चेदं शास्त्रं व्याकरणदर्शनं कथयितुं शक्यत इत्याहुः) | 


२. शामन्दिकसम्मतानि प्रमाणानि 


तदेवं व्याकरणस्य दर्शनशास्त्रत्वे व्यवस्थापिते प्रमाणचिन्तापादलेष्ठुका 
भवति । प्रमाणचर्चा हि शास्त्राणां प्रधानविषयतामादधाति, यतो हि प्रमाणादेव 
प्रमेयसिद्धः। अत एव शास्त्रकारेः प्रथमं प्रमाणान्येव व्यवस्थाप्यन्ते। शान्दिक- 
शिरोमणिभिइच कुत्रापि नेतत्‌ प्रतिपादितं यत्‌ तैः कियन्ति कीदृशानि च प्रमाणानि 
स्वीक्रियन्ते, प्रत्युत, तत्र तत्र पदार्थविवेचनावसरे कदाचित्‌ ताकिकाः, कदाचिद्‌ 
मीमांसकाः, कदाचिच्च वेदान्तिनोऽनुस्रियन्ते। अतो यद्यपि शान्दिकसम्मतानि 
प्रमाणानि इयत्तया इदमाकारकत्वेन च परिच्छेत्तुं दुःशकानि, तथापि भाष्यादिपर्या- 
लोचनेन प्रत्यक्षानुमानार्थापत्तिरब्दानुपलब्धयः प्रमाणत्वेन वेयाकरणमतेऽपि 
निर्धारयितुं शक्यन्ते । तथाहि, लोकव्यवहारार्थं शाब्दिकेरकामेनापि प्रत्यक्षप्रमाणस्य 
सार्वभौमत्वं स्वीक्रियेतेव | अन्यथा शब्दानां श्रावणप्रत्यक्षविषयत्वाभावे स्वहस्तेनेव 
स्वपादे कुठाराघात आपतेत्‌ । अनुमानमन्तराऽपि अनुमानेन सिद्धानां तासां 
परिभाषाणां विलयापत्तिः स्यात्‌ । वाक्यपदीयादपि अनुमानस्य प्रामाण्यं सिद्धयति 
यतः कङ्चिदपि किञ्िदपि वस्तु नहि सर्वतोभावेन प्रेक्षितुं शक्नुयात्‌ । एककाला- 


- वच्छेदेन सर्वावयवदर्शनस्यासम्भवात्‌ सकलविषयकं ज्ञानमानुमानिकमेव। तथा 
. चोक्तं वाक्यपदीये 


दुर्लभं कस्यचिल्लोके सर्वावयवदशंनम्‌ । 

केच्चित्‌ त्ववयवेदेष्टेरथे: कृत्स्नोऽनुमीयते२॥ 
प्रतयक्षमाख्यानमुपदेशो WA घ्रापणमुद्देशः3, AG च प्रत्यक्षमुपलभ्यते ४, 
अन्यथाजातीयकः खल्वपि प्रत्यक्षेणार्थसंप्रत्ययोऽत्यथाजातीयकः सम्बन्धात्‌ । राज्ञः 
सखा राजसखः। सम्मन्धादेतद्‌ गन्तव्यं नूनं राजाप्यस्य सखेति^। 'एते प्रत्यक्षं 
कंसं घातयन्पीति\' उपरि निदिष्टभाष्ये प्रत्यक्षस्य प्रमाणस्य स्पष्टमुक्तत्वात्‌, 


“सम्बन्धादेतद्‌ गन्तव्यम्‌*' इत्यनेन, कोऽसावनुमानः*› क्रियापृथक्त्वे च द्रव्यपृथग्‌- 


१. व्याकरणदर्शंन Yo To १-२, fEo | 2. वा० का० २ श्लो० १५८ 1 
३. पा० Jo १।३।२। ४. To Fo १।२।३०।॥ 
५. महाभा०, Wo Fo २।१।२४ | ६. महाभा०, Wo Fo RARE । 


७. महाभाष्य, पा० Fo WUE । ` ८ महाभा० To Jo १३।१। 


(x) 
दर्शनमनुमानमुत्तरत्रानेकशेषभावस्य१, धूमं दृष्ट्वा अग्निरत्रेति गम्यते’ त्रिविष्टव्धक 
दृष्ट्वा परित्राजका इति, इत्यादिना चानुमानस्य सूचनात्‌ स्पष्टमुक्तत्वाच्च 
प्रत्यक्षानुमानयोर्वेयाकरणानां पक्षपातो वर्तत एव । 'नह्यन्यदुपलभ्यते, इति 
भाष्यात्‌? 'एवञ्ानुपलब्धिप्रमाणेनान्यत्वाभावनिशचय इत्यर्थः” इति तत्रत्यकेयटा- 
च्चानुपलब्धिरपि प्रमाणान्तरं वेयाकरणानामु । 'सम्बन्धिशब्दैर्वा तुल्यम्‌*' इति 
वात्तिकभाष्यादिपर्यालोचनेनार्थापत्तेरपि प्रमाणान्तरत्वं सिद्धयति। 'उपमानानि 
सामान्यवचनेः'^ इति सूत्रे भाष्ये-'मानं हि नाम अनिर्ज्ञातार्थमुपादीयते' 
अनिर्ज्ञातमर्थ ज्ञास्यामीति तत्समीपे यन्नात्यन्ताय मिमीते तदूपमानं गौरिव 
गवय इति । गौनिर्ज्ञातः, गवयो निर्ज्ञातः’ इति स्पष्टत उपमानस्य मानसामीप्य- 
प्रतिपादनात्‌, नोपमानस्य प्रमाणान्तरत्वमभिप्रेतं शाब्दिकानाम्‌ ।' 'शब्दप्रमाणका 
वयं यच्छब्द आह तदस्माकं प्रमाणम्‌? इति भाष्येण इाब्दानां प्रामाण्ये तु विवाद 
एव नास्ति। यद्यपि "शब्दप्रमाणका वयम्‌" इति भाष्यस्वारस्यादु वाक्यपदीय- 
पर्यालोचनाच्च* दाब्दप्रामाण्ये एव वेयाकरणानां पक्षपातः प्रतीयते, नानुमानादिषु, 
तथापि इतरप्रमाणापेक्षया शब्दप्रमाणस्य बलवत्त्ववोधन एव भाष्यादितात्पर्यावसानम, 
न तु तेषां प्रत्याख्याने । तेषां सिद्धिप्रकारस्तु उ ।रिष्टात्‌ प्रदशित एवेत्यधिकं 
जिज्ञासुभिर्व्याकरणददांनभूमिका द्रष्टव्या । 


इदमत्र तत्त्वमु--यथा तडागोदकं fear कुल्यात्मना केदारान्‌ 
प्रविष्य तदुवदेव च चतुष्कोणाद्याकारं भवति, तथा तेजसमन्तःकरणमपि 
चक्षुरादिद्वारा घटादिविषयदेशं गत्वा घटादिविषयाकारेण परिणमति। अयं 
परिणाम एव वृत्ति” उच्यते। स एव प्रमाणम्‌ । एवञ्च वेयाकरणानां प्रमाण- 
स्यापि प्रमेयान्तःपातित्वमेव । यद्यपि ज्ञानोत्पत्तिप्रक्रियाऽत्र शास्त्रे नेव 
प्रतिपादितास्ति, तथापि योगभाष्ये तादृशज्ञानप्रक्रियाया एवोक्तत्वादत्र तदङ्गीकारे 
नास्ति काचनापि विप्रतिपत्तिः । 


३, भ्रन्यशास्त्रसम्मतानि प्रमाणानि 
प्रमाणप्रद्शनप्रसङ्गेऽस्मिन्तन्यशाख्नसम्मतप्रमाणप्रदर्शनं सहृदयान्‌ विदुषो 
नोद्वेजयिष्यतीति e¢ विश्वसिमि । प्रत्यक्षमेकमेव प्रमाणमिति चार्वाकाः । प्रत्यक्षा- 
नुमाने द्वे एवेति सौगता वेशेषिकाश्च | वेशेषिकाः शब्दमनुमा नेऽन्तर्भावयन्तीति विशेषः | 
प्रत्यक्षानुमानोपमानदाब्दाः चत्वारि प्रमाणानीति गौतमीयाः। इमान्येवार्थापत्त्या 
सह पञ्च प्रमाणानीति प्राभाकराः। एभिरेवानुपलब्धिं संयोज्य षट्‌ प्रमाणानीति 
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CW) 
भाट्टाः | व्यवहारदशायां प्राय इमान्येवानुसरन्ति वेदान्त्येकंदेशिनः। संभवेति- 
ह्याभ्यां सह इमान्येव षट्‌ प्रमाणानि पौराणिका मन्यन्ते । 


४. नागेशसिद्धान्तस्य वाक्यपदी यमुपजीव्यम्‌ 


वाक्यपदीयमुपजीव्य नागेशभट्टो भाष्यादिसाहाय्येन ताकिकादिपरिशीलित- 
परिष्कारशैल्या व्याकरणसिद्धान्तान्‌ मञ्जूषायां प्रतिपादितवान्‌। परन्तु यत्र 
तत्रान्यशास्त्रवासनावासितान्तःकरणतया वाक्यपदो यसिद्धान्तमन्यथितवानपि। यथा 
सर्गाद्यकालेऽनादिनिधनं सवंग्राह्मग्राहकाकारवजितं पद्यन्तीवाग्रपं शब्दब्रह्म सज्य- 
मानप्रपञ्चवैचित्र्यहेतुघ्राणिकमंसहकृतमपरिमिता निरूपितशक्तिविशेषविशिष्टमायासहितं 
सद्‌ नामरूपात्मकं निखिलं gaa प्रथमं बुद्धावकलय्य इदं करिष्यामीति 
संकल्पयति। ततो निजया कालाख्यया स्वातन्त्र्यदाक्त्या समेतमाकाशादीनि 
अपञ्चीकृतानि तन्मात्रपदवाच्यान्युत्पादयति | ततो भूतादय इति शब्दब्रह्मणः सरष्टिः, 
gaa शब्दब्रह्मणि लय इति भर्दृहरिमतस्‌। तथा चोक्तम्‌ 


तथेदममृतं ब्रह्म निविकारमविद्यया । 
कलुषत्वमिवाप्नं भेदरूपं विवतंते ॥ 
ब्रह्मेदं शब्दनिर्माणं शब्दर्शाक्तनिवन्धनम्‌ । 
विवृतं शब्दमात्राभ्यस्तास्वेव प्रविलीयते) ॥ 


अथ नागेशाभिमतः स्रष्टिक्रम:--प्रलये नियतकालपरिपाकानां सर्वप्राण- 
कर्मणामुपभोगेन प्रक्षयाल्लीनसर्वंजगत्का माया चेतने ईशवरे लीयते | लयझ्चाय- 
मपुनःप्रादुर्मावफलको नात्यन्तिको नाशः, उत्तरसर्गानुत्पत्तः। नापि सर्वथा 
भानम्‌, प्रतिभासमात्रशरीरस्य मिथ्यावस्तुनोऽनवभासे तदभावस्येवापत्तेः । किन्तु 
सुप्तेव तिष्ठति, कार्यंप्रवृत््यभावात्‌। स्वप्रतिष्ठेश्वरप्रकारास्यात्यन्तनिविकल्पकतया 
तदुबलादु भासमानाप्यभातप्रायेव। ततो परिपक्वप्राणिकमंमिः कालवशात्‌ प्राप्त- 
परिपाकः स्वफलप्रदानाय भगवतोऽब्रुद्धिपूविका स्ष्टिर्मायापुरुषौ प्रादुभेवत: । ततः 
` परमेश्वरस्य  सिस्रक्षात्मिका मायावृत्तिर्जायते । ततो बिन्दुरूपमव्यक्त त्रिगुणं 
जायते। इदमेव शक्तितत्वम्‌ । तस्य बिन्दोरचिदंशो बीजम्‌ । चिदचिन्मिश्रोंऽशो 
नादः। चिदंशो बिन्दुरिति। अचिच्छन्देन आब्दार्थोमयसंस्काररूपाऽविद्योच्यते । 
अस्माद्‌ बिन्दोः. शन्दब्रह्मापरनामधेयम्‌, वर्णादिविशेषरहितम्‌, ज्ञानप्रधानम्‌, सष्टयु- 
पयोग्यवस्थाविशेषरूपम्‌, , चेतनमिश्रं नादमात्रमुत्पद्यते । एतञ्जगदुपादानमेव “at 
'परा'-आदिंशब्दैव्यवह्वियते— 


१. Alo प०:टी० उद्धूतम्‌ Jo १० | A Ra 


(( ६) 
'बिन्दोस्तस्मादु भिद्यमानाद्‌ खो व्यक्तात्मकोऽभवत्‌ः। 
स॒ एव श्रुतिसम्पन्नेः शब्दब्रह्मेति गीयते’ ॥ 
इत्युक्तेः | 
एतत्सवंगतमपि प्राणिनां मूलाधारे संस्कृतपवनचलनेनाभिव्यज्यते। ज्ञातमथं 
विवक्षोः पुंस इच्छया जातेन प्रयत्नेन योग एव मूलाधारस्थपवनसंस्का रः, तदभिव्यक्तं 
दाब्दब्रह्म स्वप्रति्ठतया निष्पन्दम्‌ 'परावाग्‌' इत्युच्यते। तदुक्तं हरिणा 
अनादिनिधनं ब्रह्म शब्दतत्वं : यदक्षरम्‌ । 
विवतंतेऽर्थभावेन- प्रक्रिया जगतो यतः ॥ 
नागेशस्यायं स्रष्टिप्रकारः प्रपञ्चसारकाशीखण्डादितान्त्रिकग्रन्थानवलम्बते | 
भाष्कररायकृते ललितासहस्रनामस्थद्वात्रिशदधिकशततमदुलोकीये भाष्ये, शारदा- 
तिलके, सूतसंहितायां चायं क्रमो विस्तरेण वणितोऽस्ति। 


५. भर्तृंहरिना गेशयो मंतभेदः 


वाक्यपदीयकारो व्याकरणागममनुस्रत्य नित्यं इाब्दब्रह्म शब्दभावेन विवृत्तं 
सदर्थभावेन विवतंते इति 'अनादिनिधनम्‌’3 इति कारिकया प्रतिपादयन्‌ शब्दब्नह्मण 
एव सवंजगदुपादानत्वं मन्यते । 
नागेशभट्टस्तु तन्त्रशास्त्रमनुस्रत्य शब्दब्रह्मणो नित्यत्वमास्थायार्थ्रष्टौ 
तञ्जन्मानुपलम्भात्‌ यावत्‌ स्रष्टिस्थित्या व्यवहारनित्यतया वा नित्यत्वं न तु 
कृटस्थनित्यत्वमिति प्रतिपादयन्‌ 'अनादि निधनम्‌’ इति कारिकामन्यथेव 
व्याचष्टे। परन्तु व्याख्यानमिदम्‌ 
इत्याहुस्ते परं ब्रह्म यदनादि तथाक्षयम्‌। 
तदक्षरं शब्दरूपं सा पद्यन्ती - परा हिं वाकू* ॥ 
इति शिवहष्टिग्रन्थेन, 
नाशोत्पादासमालीढं शब्दन्रह्ममयं च तत्‌। 
तत्तस्य परिणामोऽयं भावग्रामः. प्रतीयते ॥ 


इति शान्तरक्षितकृततत्वसंग्रहेण प्रमेयप्रकरणेऽपवर्गनिरूपणप्रस्तावे 
¦अनादिनिधनम्‌' इति कारिकामुदुधृत्य तत्रानादिनिधनपदनिवेदिता पूर्वापरान्तरहिता 
वस्तुसत्ता नित्यत्वञ्च इति न्यायमञ्जरीग्रन्थेन च विरुद्धस्‌। परमप्राचीनग्रन्थेषु 
अनादिनिधनपदस्य स्वारसिकमर्थमपलप्यान्यथार्थकरणं नागोजिभट्टस्य तन्त्रागमेऽन्ध- 
श्रद्धां द्योतयति। नागेशः दाब्दब्रह्मपरत्रह्मणो मेंदम्‌, भर्वृहरिइचाभेदं मन्यते । हरिमते 
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(०७०) 
शब्दब्रह्मणः सिद्धि: परब्रह्मणः प्राप्तिरस्ति । एवञ्च शब्दब्रह्मोत्पत्तिवादस्तन्त्रागम- 


सिद्धोऽपि न व्याकरणागमसिद्धः | एवं भवृंहरि: प्रतिपादयति यत्‌ “प्रपञ्चोऽयं शब्दस्य 
परिणाम: | आदौ जगदिदं छन्दोभ्यो ada इति शास्त्रकारा वदन्ति । 


शब्दस्य परिणामोऽग्रमित्याम्तायविदो विदुः । 
gA एव प्रथममेतद्‌ विइवं aaia ॥ . 


“ama विइवा भुवनानि जज्ञे, वाच इत्सर्वंममृतं यच्च मर्त्यम्‌*' इयञ्च 
वाग्‌ पझ्यन्ती, मध्यमा, वेखरी चेति त्रिविधेव। पदयन्ती वागेव जगदुत्पादयति । 
सेव पराइाब्देनाप्युच्यते, सेव च शब्दब्रह्म, सा च नित्या । 


वेखर्या  मध्यमायाइच .  पश्यन्त्याइचेतदद्भुतम्‌ । 
- अनेकतीर्थमेदायास्त्रय्प्रा. वाचः परं पदम्‌॥ 


नागेशभट्टः सिद्धान्तममुमेव विशदयति । परन्तु वाचश्चंतुविधत्वं स्त्रीकरोति । 
अयमत्राभिसन्धिः-सिद्धान्तशेवानां मतम्‌ 


परावाङ्सूलचक्रस्था पद्यन्ती नाभिसंस्थिता। 
हृदिस्था मध्यमा ज्ञेया वेखरी कण्ठदेशगा॥ 


इति aama मुलाधारस्थपवनसंस्कारीम्रुता, मूलाधारस्था 
शब्दब्रह्मरूपा स्पन्दशून्या बिन्दुरूपिणी परा वागुच्यते। नाभिपर्यन्तमागच्छता तेन 
वायुनाभिव्यक्ता मनोगोच रीभुता पश्यन्ती वागुच्यते। ततो हृदयपर्यन्तमागच्छता 
तेन वायुनाऽभिव्यक्ता तत्तदर्थवाचकशब्दस्फोटरूपा श्रोत्रग्रहणायोग्यत्वेन सूक्ष्मा 
जपादौ बुद्धिनिर्ग्राह्या मध्यमा वांगुच्यते। तत आस्यपर्यन्तमागच्छता तेन वायुनोध्वं- 
माक्रामता च मूर्धानमाहत्य परावृत्य च तत्तत्स्थानेष्वभिव्यक्ता परश्रोत्रेणापि 
ग्रहणयोग्या वेखरी वागुच्यते इति वाचइचतुविधत्वं नागेशभट्टो मन्यते । 


भठुंहरेश्चेदमत्राक्तम्‌ - पश्यन्ती मध्यमा aad चेति falda वाक्‌। 
त्रिविधापि सा स्थूला सूक्ष्मा परा चेति भेदत्रयेण भिद्यता इति वाचो नव भेदाः 
सम्पद्यन्ते । वर्णादीनां प्रविभागरहिता स्वरप्रधाना संगीतरूपा वाक्‌ स्थूला पश्यन्ती । 
जिज्ञासारूपा सेव सूक्ष्मा पश्यन्ती । जिज्ञासाहीना (संविद्रूपा परा पश्यन्ती । 
चर्मावनद्धे मृदङ्गादौ करघातादिना समुदुभुता ध्वनिरूपा वाक्‌ स्थूला मध्यमा । एवं 
परस्परवेलक्षण्यापादनेन स्फुटीकृता वर्णूपा वाक्‌ स्थूला वेखरी। विवक्षारूपा सैव 
सूक्ष्मा। विवक्षारहिता परसंविद्रूपा सा परा इति | सग्रुणनिर्गृणादिभेदेनः परापरभेदेन ` ` 
वा.द्विविघतया वणितस्यापि ब्रह्मणो यथा एकत्वं न विरुद्धम्‌, तथा एकेव प्रत्यवर्माशनी 


१. वाक्थ० काऽ "१, १२० । २. वाक्य० का० `१।१४३। ३. Foo Ao Jo १४८। 


(rs ) 


वाग्‌ गुणभुमिमतीत्य कदाचितु पश्यन्तीति कदाचिच्च परेति संज्ञयोपवण्यंते इति 
पद्यन्त्येव परा इति स्वीकार्यम्‌। अत एव “इत्याहुस्ते परं aa” इति शिवद्ृष्टौ 
वेयाक रणमतानुवादावसरे पश्यन्त्येव परात्वेनोपवणिता। वाचां त्रित्वे सत्येव 
मध्यमा वागिति व्यपदेशः संगच्छते । 
तन्त्रशास्त्रवासनावासितान्तःकरणो नागेशभट्टो वाकयपदीयमुपजीव्याप्यत्र- 
तत्सिद्धान्तमुपेक्षमाणः ‘art पदमपयन्ति हि ` श्रुतवन्तोऽपि रजोनिमीलिताः’ 
सुक्तिमिमां ' चरितार्थयति । 
प्रतिपत्तिमंवत्यर्थे ज्ञाने वा daa: क्वचित्‌ । 
स्वरूपेषूपलब्धेछु व्यभिचारो न विद्यते॥ 


अस्याः कारिकाया हेलाराजीयं व्याख्यानमनुस्ुत्य नागेशेनापि शब्दार्थ 
योस्तादात्म्यं स्वीकृतम्‌ | तत्र वास्तविको भेदः, आरोपितक्ष्चाभेदः। अत एव 
गुडशब्दोच्चारणे माधुर्यापत्तिः, अग्निशब्दोच्चारणे दाहापत्तिइच । इाब्दार्थयो- 
बद्धत्वेऽपि व।क्र्यपदीयमेवानुसतं नागेशेन 


- व्यपदेशे पदार्थानामन्या . सत्तौपचारिकी । 
सर्वावस्थासु सर्वेषामात्मरूपस्य दशिका*॥ 


शब्दार्थयोः सम्बन्धसत्त्वे वाक्यपदीयस्य ठृतीयकाण्डस्य “सति प्रत्ययहेतृत्वे*' 
इति इलोको नागेशेन शक्तिनिरूपणे प्रमाणत्वेनोद्तः | 


अत्रेदं . रहस्यम्‌-भर्थंस्य वाह्यत्वे यावन्त आक्षेपा भर्हरिणोदुभाविताः, 
तावन्तः सर्वेऽपि नागेशेनापि आवतिताः, परन्तु बुद्धिसत्ताविशिष्टत्वमेव समथितम्‌। 
नागेशेन स्पष्टं प्रतिपादितं यत्‌ 'वस्तृतो बौद्ध एवार्थः शक्यः, पदमपि बौद्धम्‌, 
तयोरभेदः। न च ale दाहादिशक्तिमत्त्वम्‌*। वौद्धार्थनिरूपणे शक्यार्थोऽपि 
बु्धिसत्ताविष्ट एव, न तु बाह्यसत्ताविष्टः\' इति प्रतिपादयता नागेशेन सर्वथा 
arena: प्रत्याख्यातः। इदमेव समर्थयमानेन तेन सर्वस्यापि जगतो मिथ्यात्वं 
ब्रह्मणश्च सत्यत्वं साधयितुं परमार्थसारस्य कुमंपुराणस्य च वचनमुद्धृतम्‌ | 


“मुगतृष्णायामुदक शुक्तौ रजतं भुजङ्गमो रज्ज्वाम्‌ | 
तैमिरिकचन्द्रयुगवद्‌ ्रान्तमखिलं जगदुरूपम्‌” । 
विप्र पृथिव्यादि चित्तस्थं न बहिःस्थं कदाचन । 
स्वप्नश्रममदाद्येषु सर्वैरेवानुभुयतेऽ ॥ 
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'सत्यमिव जगदसत्यं मुलप्रकतेरिदँ कृतं येन१' | एवञ्च शब्दार्थो निरूपयता 
नागेशेन अद्वेतवेदान्तसम्मतः 'ब्रह्म सत्यं जगन्मिथ्या९' इति सिद्धान्तो निरूपितः | 
परन्तु एवं प्रतिपादयता नागेशेन स्वपाण्डित्यप्रौ्या शब्दशास्त्रसम्मतः सिद्धान्तो- 
ऽपहस्तितः। यत एबं व्याकरणस्येका्ङ्गित्वं समापद्यते । भगवता पतञ्जलिना 
व्याकरणं वेदानां दशंनानाञ्च सर्वस्याः शाखाया अङ्गमिति प्रतिपादितम्‌ । हरिणापि 
तथेव समर्थितम्‌ । नागेदामते शब्दार्थयोः सर्वथा काल्पनिकत्वे सम्वन्धस्य नित्यत्वं 
शशशुङ्खायमाणं स्यात्‌ । अस्मिन्नेव प्रकरणे तेन प्रतिपाद्यते 'पदपदार्थाद्यसत्यमेव' 
'शाख्नमप्यसत्यव्यरुत्पादकमंव\' शब्दार्थयोः सम्बन्धं निराकु्वंदुभिर्वौद्धः 
स्थापितात्‌ सिद्धान्तात्‌ स्वस्यातिरिक्तत्वख्यापनाय जगतो व्यवहारे 
प्रतीतिः स्वीक्रियते नागेशेन प्रतिपाद्यते च । 'सत्यमिव इति’ इवेन तस्या रोपितत्वात्‌ । 
व्यवहारकाले तत्प्रतीतेः सत्यमिवेत्युक्तम्‌ । स्वमतस्य वौद्धमतप्रवेश- 
निराकरणाय नागेशेन प्रतिपाद्यते यतु बौद्धरारोपितसत्त्वमपि नाङ्गीक्रियते, 
आत्मनइचानित्यत्वं स्वीक्रियते । पतञ्जलिः “उपदेशेऽजनुनासिक इति* इति सूत्रे 
उपदेशो द्वेशयोवर्याख्यायां बाह्यवौद्धयोरपि सच्वं स्वीकृतवान्‌ । “ज्ञानं प्रयोक्तृबाह्योऽ्थः 
स्वरूपं च प्रतीयते इति प्रतिपादयता भदँहरिणा तु शाब्दबोधे तत्त्वत्रयस्योल्लेखँ 
कुर्वता बाह्योऽर्थः स्पष्टतयाऽङ्गीकृतः। तदेवं नागेशस्योमाभ्यामपि प्रामाणिकाभ्या- 
माचार्याभ्यां सह विरोधः | भट्टपादाभिमतान्विताऽभिधानखण्डनमपि नागेशस्य 
भटंहरिखण्डनानुसार्येव । स्फोटनिरूपणमपि वाक्यपदीयवचनानुसारि । 


यद्यपि स्फोटायनऋषेरयं स्फोटवादः भट्‌ंहरिप्राग्वतिभिरनेके्व्याडिप्रभृति- 
भिराचायेंव्याख्यातस्तथापि भवुंहरिणा यथा स्पष्टीकृतस्तथा प्राक्तनेनं कृतः | नागेशेन 
तु स्वप्रतिभाबलेन सर्वेऽपि नेयायिकमीमांसकादयो विरोधिनाऽप्रत्याख्येयोपपत्तिभिः 
प्रत्याख्याताः | एवञ्च नागेशो भृशम्रुपकृतो Asst । यदि वाक्यपदीयं नाभदिष्यत्‌ 
तदा नागेशभट्टस्तथा सफलो नाभविष्यत्‌ । एवं कोण्डभट्टस्यापि महान्‌ प्रभावो 
लक्ष्यते anit स्फोटनिरूपणे, न केवलं  कोण्डभट्टस्य पद्धतिरेवादृता, अपि तु 
तदुदाहूतानि प्रमाणान्यपि स्वग्रन्थे नागेशेन तिःसंकोचं स्वीकृतानि । क्वचित्‌ 
क्वचिच्चाविकलानि श्रूषणकृतो वचनान्यपि स्तग्रन्थे नागेशमट्टेनोदुध्चियन्ते। 
वाक्यार्थस्यापू वंत्वेन तंत्र शक्तिग्रहो न स्यादिति परोक्तं प्रत्याचक्षाणेन नागेशेन 


अर्थे विशिष्य सम्बन्धाग्रहणं चेत्‌ समं पदे। 
लक्षणादछुना चेद्‌ तत्‌ पदेऽर्थेऽप्यस्तु तत्तया ॥ 
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अयं इलोक: प्रमाणत्देनोद्घृतः। अष्टौ स्फोटाः कौण्डभटटेन स्वीकृताः, नागेशेनापि 
तथेव स्वीकृताः। समासे अपभ्न शे च शक्तिस्वीकारे समानेव सरणी समवलोव7ण्ते 
ga: । धात्वर्थतिङर्थलादेशाद्यर्थनिरूपणेऽपि भूषणकारप्रदशितः पन्था एव 
स्वमतस्थापने दर्शनान्तरीयराद्धान्तप्रत्याख्यानेऽनेनाटतः । वृत्तिविवेचनादिकमपि 
भूषणविवेचनसमानमेव । धात्वाद्यर्थविवेचने भूषणकारपद्धतिमङ्गीकुर्वतापि 
नागेशभटटेन तत्र तत्र तन्मतं प्रत्याख्याय स्वीयः पृथक्‌ सिद्धान्तः स्थापितः । 

तथाहि--'फलव्यापारयो*र्धातुः इति कारिकास्थफलव्यापारयोरिति 
द्विवचनेन फलनिरूपिता व्यापारनिलूपिता च धातो: पृथक्‌ शक्तिरिति, 'एकवृन्तगत- 
फलद्वथन्यायेन? पृथग्रुपस्थितिप्रयोजिका खण्डश एकेव राक्तिरिति वा। अत एव 
फले स्तोकादिरूपकर्मणोऽभेदेन ग्रामादिकर्मणशच भेदसम्बन्धेनान्वय इति 
कौण्डभटट:२ | 

wiag "फलविरिष्टव्यापारे, व्यापारविशिष्टफले च धातूनां 
शक्ति पृथक्‌शक्तिस्वीकारे व्यापारोद्दे्यकफलविधेयकस्य फलोद्देश्यकव्यापार- 
विधेयकस्य च बोधस्यापत्ति, उद्देश्यविधेयभावेनान्वयप्रयोजिकायाः पृथगुपस्थितेः 
सत्त्वातु3' इत्याह | एवं शक्तिनिरूपणे अर्थविषयकबोधजनकतात्वावच्छिन्नप्रका रता- 
निरूपितविशेष्यतानिूपके्व रेच्छारूपा, तादृशेच्छीयविशेष्यतारूपा वा शक्तिरिति 
नानाविधाः पक्षा अवलम्बितास्ताकिकेः। नागेशेन च, इच्छायाः विरोष्यताया वा 
सम्बन्धत्वस्य कवचनाप्यदर्शंनातु शाब्दबोधात्‌ प्रथमं तथाविधस्य सम्बन्धस्या- 
aşmada कार्याव्यवहितप्राक्‌क्षणावच्छेदेन वर्तमानस्येब कारणतावच्छेदकतया 
ताकिकाभिमतशक्तः सम्बन्धत्वं वक्तमशक्यमित्याद्यनेकदोषेः तेषां शक्तिलक्षणं 
कोण्डभट्टामिमतं घटादिविषयकवोधजनकघटादिपदानां सामर्थ्यरूपं शक्तिस्वरूपञ्च 
शक्तेमिन्न एव सम्बन्धः शक्तेः कार्यजनकत्वनियामकत्वेन दृष्टः, यथा दीपगतध्रकाश- 
कःवशक्ते: कार्यजनकत्वे दीपवस्तुनोः प्रकाशकत्वशक्त्तिरिक्तसंयोगादिसम्बन्धसत्त्व 
एव स्तुप्रकाशकत्वं नान्यथा, धटपटादिगतशक्तेरपि शाब्दबोधल्पकार्यजनने 
सम्बन्धसत्त्वे एवार्थबोधकत्वं नान्यथेत्यादिदोषेश्च निरस्य वाच्यवाचकभावापरपर्याया 
खण्डसम्बन्धहपा शक्तिव्येवस्थापिता | शब्दशक्तया बोध्योऽप्यर्थो बुद्धिस्थ एव न तु 
बाह्यः, “न सत्तां पदार्थो व्यभिचरति’* इति 'मतुप्‌'९ सूत्र भाष्यात्‌ सत्ताविशिष्ट- 
घटादीनामेव घटादिप्रातिपदिकार्थतया 'अस्तिः 'नास्ति’ इत्यादिप्रयोगानापत्तेः, 
गतार्थत्वात्‌, सत्तया विरोधाच्च। 


किञ्च, qasi नास्ति’ 'बन्ध्यापुत्रो नास्ति’ इत्यादिवाक्यजन्यवोधे 
भ्रमत्वस्य सर्वानुभवविरुद्धतया प्रातिपदिकत्वाय बोद्धार्थस्वीकार आवइ्यकः। 
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( ९९ ) 
अत एव 'बुद्धिसिद्ध॑ तु तदसत्‌’ इति गौतमोक्तिः सङ्गच्छते। अनया रीत्यां 
नागेशेन वोद्धार्थत्व॑ साधितम्‌ । अद्वेतमतवादिमिः 'परत्र पूर्वंदृष्टाडवभासो5ध्यास:!२ 
इत्यध्यासस्वरूपं faea तदतिरिक्ताऽविद्या साधिता । तत्राध्यास एवाविद्या । 
'तमेतमेवं लक्षणं पण्डिता अविद्या इति ब्रुवते’ इति भाष्यादध्यास- 
विर्षयंकप्रॅडनोत्तंरवदविद्याविषयकप्रश्‍नोत्त रानुपलब्धेशचेत्यादिहेतुभिरविद्याया अध्यास- 
रूपत्वं सिद्धान्तितम्‌ । 


अद्वेतवादिभिश्च अविद्याया अजन्यत्वं विनाशित्वञ्च स्वीकृतम्‌ । 'एकेन 
विज्ञातेन सर्वं विज्ञातं भवति’ इति प्रतिज्ञाभङ्गप्रसऱङ्गात्‌, ब्रह्मातिरिक्तस्याजन्यत्वा- 
सम्भवात्‌, वियदादीनामजञन्यत्वे 'प्रतिज्ञाह्ानिरव्यतिरेकाच्छन्देभ्यः*' इति सूत्रेण 
प्रतिज्ञाभङ्गापादनाञ्च तन्मतं दूपितं नागेशेन। 'अजामेकाम्‌'९ इत्यादिश्रुतेरविद्याया 
अनादिवोधकत्वपरतेव | अपरञ्च 'सदसद्विलक्षणमनिर्वंचनीयम्‌' वेदान्तिभिः 
स्वीकृतम्‌ । तदपि न, ताद्टशपरार्थाप्रसिद्धेः। किन्तु उभयरूपमेव । तत्र 
सत्त्वमारोपितम्‌ असत्वन्तु वास्तविकमिति न विरोधः। इत्थं तदभिमतानिर्वंचनीय- 
ख्यातिरपि निरस्ता । 


ज्ञानलक्षणप्रत्यासत्तिः नव्यनेयायिकेः स्वीकृता । नागेशेन तु अविद्यमानस्य 
प्रत्यासत्तित्वासम्भवात्‌ सा प्रत्याख्याता | ज्ञानविपयत्वस्य प्रत्यासत्तित्वे तु विषयताया 
ज्ञानविषयोभयङ्पत्वमते ज्ञाननाशे तस्यास्तत््वासम्भवात्‌° । 


अनुव्यवसायस्य ज्ञानग्राहकत्वमप्यसङगतम्‌, ज्ञाने सति “जानामि न वा” 
इति संशयाननुभवात्‌, “घटं जानामि” इतिवत्‌ “ज्ञानं जानामि” इत्यनुभवाभावात्‌, 
अनवस्थापाताच्च। किन्तु ज्ञानस्य स्वतःप्रकाशकत्वमेवेति नागेशेनाङगीकृतम्‌ऽ । 
ताकिकमते संयोगस्य सम्बन्धत्वं प्रसिद्धम्‌ । नागेशस्तु सम्बन्धस्य पदार्थयोजनामात्र- 
हेतुत्वात्‌, संयोगस्य च स्वतः पदार्थत्वात्‌ तत्‌ प्रत्याख्यातवान्‌। सम्बन्धस्य 
सांसगिकविषयतया पदबोध्यत्वमेव | केवलं षष्ठ्यादिविभक्त्या, वाक्येन वा बोध्यत्वम्‌ 
इति नास्ति संयोगस्य सम्बन्धत्वम्‌` | ताकिकः द्रव्यग्ुणकमंस्वेव जातिः स्वीकृता । 
सा च सत्तारूपा, गोत्वादिरूपा च । “सामान्यं विशेष इति बुद्धयपेक्षम्‌”१° इति 
कणमक्षवचनात्‌, “समानप्रसवात्मिका जातिः) १ इति गौतमवचनाच्चानुगतप्रतीतेरेव 


१. न्या० द० अध्या० ४ आह्वि० १ Fo ५० । २. Fo Yo भामती Jo १८ प° VI 


३. Mo Ho Jo २६२ तमे उद्धृतम्‌ । ४. Jogo अध्या० २, पा० ३ Yo RI 
५. ब्रह्मसूव० ।३।६ । ६. श्वेताश्वतरो० ४।५ । 
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(१२ ) 
जातिसाधकत्वाज्जातेरेक्यसर्ववृत्तित्वे एव agad एकेव जातिः गवादिप्रति- 
नियतवब्यञ्जकव्यञ्चिता तत्तज्जात्यवच्छिन्नकायंसाधिका भवतीत्यपि साधितं नागेशेन । 
आकाइसमवायादेइचौपाधिकानेकत्वात्तत्रापि जातिः सिद्धयति। एवमन्ये पदार्थाः 
शास्त्रान्तरे प्रसिद्धाः प्रमाणनिरपेक्षाः स्ववासनाकल्पिताः कौण्डभट्रेनानिराकृता 
नागेशभट्टेन प्रबलाभिर्युक्तिभिः प्रत्याश्याता इति मञ्जूषापर्यालोचनेनावगन्तव्यम्‌ । 
यद्यपि महाभाष्यादिव्याकरणशास्त्राकरग्रन्थं निखिलमपि समालोड्य नागेशमट्टेन 
asqar लिखिता, तथापि adat: कोण्डभट्टस्य च महानुपकारो लक्ष्यते नागेशे इति 
नास्ति शङ्कालेशः। Adee: पदार्थजातं कोण्डभट्टस्य पदार्थनिरू पणशेली च सर्वत्र 
नागेशमञ्जूषायां परिलक्ष्यते | 
६. स्फोटविचारः 

नेयायिकनये परमाणोरिव, वेदान्तिमते ब्रह्मण इव च शाब्दिकसिद्धान्ते 
स्फोटस्य महती चर्चा विद्यते तत्र तत्राकरग्रन्थेषु। शाब्दिकानां दार्शनिकतव- 
प्रासादः स्फोटमित्तिमेवावलम्बते। परन्तु स्फोटवादस्य कुतः प्रारम्भो जातः ? 
इत्यस्य समाधाने इतिवृत्तस्य पृष्ठानि मौनमेवावलम्बन्ते। परन्तु सूक्ष्मेक्षिकया 
पर्यालोच्यमाने 'वागेव विइवा भुवनानि oa’ 'ओमित्येतदक्षरमिदं) aay 
“वाचो ह वाकः? इत्यादि श्रुतिरूपाणि स्फोटस्रोतांसि वेदब्राह्मणादिवारिधिषु 
समुपलभ्यन्ते | शाब्दिका अमुमेव सूत्रात्मकमर्थं सुगमतां सरलतांश्च नयन्ति। 
वेदब्राह्मणादिषु (ग्रन्थेषु शब्दगोवागादिशब्दाः राञ्दरूपेऽर्थं प्रयुज्यन्ते, न तु 
स्फोटशब्दरूपेऽर्थे । अतो वादत्वेन स्फोटवादस्य कदा प्रारम्भ इति प्रइनोऽद्यापि 
न समाहितोऽभूत्‌ । 

“sae स्फोटायनस्यः’' इति सूत्रे स्फोटशब्दो दृष्टिगोचरीभवति। अस्य 
स्फोटायनशन्दस्य हरदत्तः पदमञ्जर्यां विवरणं करोति--'स्फोटोऽय्रनं पारायणं 
यस्य स स्फोटायनः, स्फोटप्रतिपादतपरो वेयाकरणाचार्यः* । नागेशेनापि स्फोट- 
वादे अन्ते स्फोटायनऋधेरेव सिद्धान्तः स्फोटवाद इति प्रतिपादितम्‌ 

“'वेयाकरणनागेशः स्फोटायनऋषेरमंतम्‌। 

परिष्कृत्योक्तवांस्तेन प्रीयतां जगदीइवरः* 1” 

यास्काचार्योऽपि प्रारम्भे निरुक्ते झाब्दनित्यत्वं य्यवस्थापयतामाचार्योदुम्ब- 
रायणानां मतं प्रत्याख्याय शब्दस्य नित्यत्वं व्यापकत्वमणुत्वं च स्थापितवान्‌ । 
अत्र दुर्गाचारये:--'व्याप्तिमत्त्वात्तु शब्दस्याणीयस्त्वाच्च\।' इति स्फोटं प्रतिपादि- 
१. मुण्डकोपनिषत्‌ ११॥ २. छान्दोग्यो 5%।२।२। ३. TTo Fo ६।१।१२३। 
४. पदमञ्जरी, काशिका ६।१।१२३ X. स्फोटवादः, To १०२ अडथारलायन्रेरी, 

मद्रास, सीरीज नं० ५५ । ६. freo १।२। ` 


( १३१) 
तेवान्‌ । एवं स्फोटस्येतिहासो$तीव प्राचीनो वतंते । अमुं Aegea विभिन्न- 
शास्त्रेषु विभिन्नानि मतानि शास्तरकाराणामुपलभ्यन्ते । 


७, स्फोटबिषयकं मीमांकमतम्‌ 


मीमांसकाः-"अथ गौरित्यत्र कः शब्द: ? गकारौकारविसर्जनीयाः इति 
भंगवानु उपवर्षः, इति कण्ठतात्वाद्यभिवातानां श्रवणेन्द्रियविषयाणां वर्णानामेव 
aea वाचकत्वं चास्ति। प्रकरणपञ्चिकायां शालिकोऽपिः**“*` “क: शब्दोऽ- 
fma: ? वर्णाः, तेषामेव श्रोत्रग्राह्मत्वात्‌*' इति। तथा च भाष्यम्‌ 'श्रोत्रग्रहणे हि 
अर्थ लोके शब्दशब्दः प्रसिद्ध: इति। अन्यस्मिन्‌ दिनेऽनुभूतेऽद्यानुभ्ूयमानस्य 
“सोऽयम्‌? इति प्रत्यभिज्ञया तावत्कालं स्थिरत्वे सिद्धे 'तावत्कालं feat चेनं कः 
पक्चान्नाशथिष्यति*' इति न्यायात्‌ पराभिमताशुविनारित्वव्यतिरेके सिद्धे नित्यत्व- 
पर्यवसानम्‌ । सर्वदेशेषु तदुपलम्भाद्‌ विभुत्वम्‌ । लाघवाच्चेकत्वम्‌ । आनुपूर्वीघटकम्‌ 
अव्प्रवहितोत्तरत्वं चेतत्पक्षे उत्पतत्यनवच्चछिन्नस्वज्ञानाधिकरणकालोत्पत्तिकज्ञान- 
- विषथरवम्‌ । यथाऽत्यन्तरागवतः कामिनीसाक्षात्कारस्थले ज्ञानधाराकल्पने गौरवा- 
देकत्वं तद्वद्‌ ज्ञानानामप्येतद्विषये स्थिरत्वम्‌ | 


ननु न तावद्‌ वर्णानां प्रत्येकमर्थबोधकत्वम्‌ एकेकस्मादर्थप्रतीतेः। नापि समुदि- 
तानां क्षणविनाशिनाम्‌ समुदायानुपपत्तेः । प्रतिवर्णं च संस्कारकल्पने गौरवापत्तिः। 
अतो वर्णोच्चारणानन्तरं यतोःथंप्रत्ययो भवति, सोऽग्रं स्फोटकत्वेन प्रकाशकत्वेन 
स्फोट इत्युच्यते । स एव पदात्मा शब्द: | एवं वाक्यस्फोटोऽपि। अप्रत्यक्षोः 
ऽप्यथमर्थः प्रतीतिलक्षणकायानुपपत््या गम्यते । न च वर्णा एवानुभ्ूयन्ते न 
तदर्तिरिच्प्रमानस्वछूपं वस्तुतत्त्वमिति वाच्यम्‌, पदमेकं वाक्यमेकमिति चेकरूपस्यानु- 
भवातु। नचेयं बुद्धिः वर्णावगाहिनी, तेषां परस्परभिन्नत्वात्‌ | नचेकत्र नानात्वैकत्वे 
संभवतः विरुद्धत्वात्‌ । एकार्थविषयत्वेनेकत्वमिति चेत्‌, न, परस्पराश्रयात्‌। 
एकपदत्वेनेवैकार्थविषयत्वात्‌ । तस्मान्न वर्णात्मकः शब्दः, किन्तु स्फोटरूप 
` एवेति चेत्‌, न; वर्णातिरिक्तवाचककल्पनायामर्थापत्तिः प्रमाणम्‌, प्रत्यक्षं वा ? 
नायः, अर्थंप्रतिपत्तेरन्ययाप्युपपद्यमानत्वातु। नेतरः, तञद्भावात्‌ । नचेकं पदमित्येक- 
बस्तववगाहिनी नातावर्णेष्वनुपपद्यमाना बुद्धिरेव प्रमाणमिति वाच्यस्‌, वणष्वप्ये- 
कार्थविषयत्वेन तदुपपत्तः। अस्ति खल्वेकाभिषेयधीहेतुभावत्रयाणामपि वर्णाना- 
मेकस्मरणोपार्ढानामइमनामिवैक्रा पिठरघारणे । नाप्यन्योन्याश्रयः, समघिगतेका- 


q. मी० qo Ho १ TTo आ० ५ Yo Wo भा० २, प्रकरणपञ्चिका । 
३. शाबर । ४. इलोकत्रातिक्रम्‌, Jo ८३३, श्लोके ३६६ । 


(१४) 
भिधेयधीहेतुभावानां तेषां पझ्चात्पदत्वावधारणात्‌ | कारकविशेषाभिधायी हि पदशब्दः 
पद्यतेऽनेनेति, स च कार्यसम्बन्धज्ञाने सत्येव भवति नान्यथा aa एकार्थविषय- 
त्वज्ञाने सत्येव एकपदत्वज्ञानम्‌ | यदाहुः 'अर्थकत्वादेकं वाक्यम्‌ \' इति । पदमप्यर्थे- 
कत्वादेकम्‌ | श्रोत्रग्राह्ये च वस्तुनि शब्दशब्दः प्रसिद्धो वर्णं एव च श्रोत्रग्राह्यो न 
स्फोटः। अतो नासौ राब्दशब्दवाच्यः कथमर्थप्रत्यायकः स्यात्‌, शब्दादेवाथंप्रतीते; 
सर्वलोकसंभवात्‌ | आशुतरविनाशिनां साहित्यासंभवात्‌ कथं गमकत्वमिति चेत्‌, 
संस्कारेणेति | यदाह्‌ भाष्यकारः--'पूवंपूरवंवर्णजनितसंस्कारसहितोऽन्त्यो वर्णः 
प्रत्यायकः इति । व्यापारस्य चाव्यवधायकत्वात्‌ शब्दादर्थ प्रतिपद्यामह्‌ 
इत्युपपद्यते । अथवा भाष्यपर्यालोचनया अन्त्यवर्णस्येव प्रत्यायकत्वम्‌ | एवञ्च 
शब्दा दिष्वेकवचनमप्युपपन्तमु | तथा चोक्तम्‌ 


यदि वार पूवेसंस्का र इति कर्तव्यतेष्यते। 
वर्णोऽन्त्यो गमकस्तस्य शब्दत्वान्मुझ्यता भवेत्‌ ॥ 


केचित्तु-सद्रूपान्यवर्णविषयप्रत्यक्षं gag चातीतेषु वर्णेषु स्मृतिरूपेति 
चित्रस्वख्पा बुद्धि; सर्वार्थप्रतीतिहेतुरित्याहुः। तथाचोक्तम्‌ 
चित्राझ्पां च तां बुद्धि सदसद्वर्णगोचराम्‌ | 
केचिदाहुर्यंया वर्णे ग्रृह्यतेऽन्त्यः पदे पदे॥ 
अन्त्यवर्णेऽपि विज्ञाते पूर्वसंस्कारकारितम्‌ । 
स्मरणं यौगपद्येन सर्वेष्वन्ये प्रचक्षते ॥ 


स्फोटवादिनापि शब्दतत्त्वं कल्पयित्वा पुनः संस्कारकल्पनावञ्यं कर्तव्या । ध्वनयो 
हि प्रत्येकं स्फोटमभिव्यञ्जन्ति साहित्यञ्च क्रमवतिनां संस्कारद्वारमेवेति तुल्यं 
तत्कल्पनम्‌ । प्रत्युत, स्फोटवादिनः स्फोटसद्भावो वर्णेभ्यश्च व्यतिरेकः सावयवे पदे 
गम्यमाने निरवयवत्वमित्यधिका कल्पता स्यात्‌ । तस्मात्‌ वर्णा एव वाचकाः, न 
तदतिरिक्तः स्फोटो युक्तिसिद्ध इत्याहुः | 


गुरुमतानुयायिनस्तु--''वर्णेष्वेवश प्ररत्यक्षेषवर्थप्रतीत्युपपत्तये कदचित्‌ विशेष 
आश्रयितं युक्तः, सर्वंपूवपूर्वोपलम्भसापेक्षत्वादन्त्यवर्णस्य | उपलम्भस्प च क्षणिकतया 
स्वतो विशेषयितुमशक्यत्वात्‌ पूवं पूर्वंवर्णोपलम्भजन्यः संस्कार एवाश्रीयते। स च 


१. sto Fo २।१।४६। २. शाबरभाष्यम्‌ १।१।५, 

३. इलोकवातिकम्‌ १३०, १० ५७२ मद्रास युनिवसिटी-संस्क्ृत सीरीज, 
लोक्रवातिकम्‌ १११, ११२ Jo ४६८ । 

५. प्रकरणपञ्चिकाप्रमाणपारायण Fo ८१, चौखम्बा सीरीज १७। 3 


( १५) 


स्मृतिहेतोः संस्काराद्‌ भिन्न एव। स्मृतिहदेतुहि संस्कारो यदुपलम्भध्रभावितस्तत्रेवोप- 
लम्भान्तरं जनयितुमलम्‌, तार्थान्तरमित्यर्थविपया :प्रतीतिस्ततोऽनुपपन्नेति 
तदतिरेकिणः संस्कारस्याश्चयणम्‌’” इति संस्कारद्वयं स्वीकर्तव्यम्‌ । एकः स्मृतिहेतुः, 
अर्थप्रतीतिहेतुरपरः, येन क्रमेण विषया अनुभूताः तेनेव क्रमेण स्मर्यन्त इति तु 
प्रमाणविरहितम्‌, एकेकेशो दृष्टेष्वपि घटेषु ‘aget घटाः’ इति समुदितस्य स्मरणात्‌ | 
तदित्थं ant एव शब्दः। ते च व्यापका नित्याइच। सर्वोऽपि ककार एक एव। 
पदवाक्यानामपि वर्णसमुदायरूपत्व प्रत्येकमेकत्वं नित्यत्वं विभुत्वञ्च । पदादी- 
नामनित्यत्वे 'औत्पत्तिकस्तुः शब्दस्यार्थेन सम्वन्ध इति तस्सम्बन्धनित्यत्वप्रति- 
पादकं व्याकुप्येत | तथा चोक्तम्‌ 


“तस्मान्नः पदधर्मोऽस्ति विनाशी कङ्चिदीटशः । 
तेन नित्‌ पदं सिद्धं वर्णनित्यत्ववादिनासु ॥ इति। 
शाब्दो द्रव्यं साक्षादिन्द्रियसम्बन्धवेद्यत्वात्‌, घटवदित्यनुमानेन चेषां वर्णानां 
द्रव्यत्वम्‌ । शब्दो ध्वन्यात्मको वर्णात्मकश्च | वणंव्यञ्जको ध्यनिर्वाथुग्रुणः। वर्णस्तु 
द्रव्यं धवनिव्यङग्यमित्याहुः l 
पातञ्जलयोगास्तु, पदस्फोटस्य वाक्यस्फोटस्य च वाचकत्वं स्वीकुर्वन्तः 
वर्णानां वाचकत्वं प्रत्याचक्षते । 


अयमभिसन्धिः-तेषामर्थप्रत्ययो हि वर्णेनियतक्रमतया परस्परसम्भवदृभि- 
रशक्यः BAR| न च संस्कारद्वाराऽनेयादीनामिव परमापूर्वे वा स्वर्ग जनयितव्ये 
नियतक्रमाणामपि साहित्यमर्थंबुद्ध्य्‌ पजनने वर्णानामिति सांप्रतम्‌, विकल्पासहत्वात्‌ । 
स खल्वयं वर्णानुभवजन्यः संस्कारः स्म्ृतिप्रसवहेतुरन्यो वाऽऽग्नेया दिजन्य इवापूर्वाभि- 
धानो, न तावदनन्तरः, कल्पनागौरवापत्ते। स एव तावदद्ृष्टपुर्वंः कल्पनीयस्तस्य 
च क्रमवद्भिवर्णानुभवेरेकस्य जन्यत्वं न संभवतीति तज्जातीयानेकावान्तरसंस्कार- 
कल्पनेऽतिगौरवम्‌ | न चेष ज्ञापकहेत्वृङ्गतामनुभवतीति। न खलु सम्बन्धोऽ्थं- 
प्रत्यायनाङ्गतामुपैति । स्मृतिफलप्रस वानुमितस्तु संस्कारः स्वकारणानुभवविषय- 
नियतो न विषयान्तरे प्रत्ययमाधातुमुत्सहते, अन्यथा यतुकिञ्चिदेवेकेक्रमनुसूग्र 
ad: सर्वं जानीयादिति। न च प प्रत्येकवर्णानुभवजनितसंस्कारपिण्डलव्धजन्मस्मृति- 
दर्पणसमारोहिणो वर्णाः समधिगतसहभावा वाचका इति सांप्रतम्‌, क्रमाक्रमविपरीत- 
क्रमानुभुतानां तत्र विशेषेणार्थंधीजननप्रसङ्भात्‌ । नचेतत्स्म रणञ्चानं पूर्वानुभववतिनीं 
परापरतां गोचरयितुंमहंति। तस्माद्‌ वर्णभ्योऽसम्भंवन्र्थंप्रत्यय एकपदानुभवमेव 
स्वनिमित्तम्रुपकल्पयति, नचेष पदेऽपि प्रसङ्गः, तद्धि प्रत्येकमेव प्रयत्नभेदभिन्ना 


१. मीमांससूत्रम्‌ १।१ t 


. 


२. इलोकवातिकमु १००८1७ इलोक ३०५, चौखम्बा सं० सीरीज ३। 
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ध्वनयो व्यञ्जयन्तः परस्परविसदृशतत्तत्पदव्यञ्जकध्वनिभिस्तुल्यस्थानकरणनिष्पन्नाः 
Gem समन्तोऽन्योऽन्यविसदृशेः पदैः पदमेकं सदृहमापादयन्तः प्रतियोगिभेदेन 
'तत्तत्साद्ृद्यानां भेदात्‌ तदुपधानादेकमप्यनवयवमपि सावयवमिवानेका- 
त्मकमिवावभासयन्ति। यथा नियतवर्णपरिमाणसंस्थानं मुखमेकमपि मणिकृपाण- 
दर्पणादयो विभिन्नवर्णपरिमाणसंस्थानमनेकमादइायन्ति न परमार्थतः | साद्ृ्योपधान- 
भेदकल्पिता भागा एव निर्भागस्य पदस्य वर्णाः, तेन तदबुद्धिवेर्णात्मना पदभेदे 
स्फोटमभेदमेवं निर्भागमेव सभेदमिव सभागमिवालम्बते । अतो गोपदस्फोटभेदस्येकस्य 
गकारभागः 'गौ?' इत्यादिपदस्फोटसादृश्येन न निर्धारयति स्वभागिनमित्योकारेण 
विरिष्टो निर्धारयति, एवमोका रोऽपि भागः शोचिरादिपदसदृशतया न शक्तो निर्धारयितुं 
स्वभागिनं गोपदस्फोटमिति गकारेण विशिष्टो निर्धारयति। असहभाविनामपि च 
संस्कारद्वारेणास्ति सहभाव इति विशेषणविशेष्यभावोपपत्तिः । इति । 
८. स्फोटविषयक वेदान्तिमतम्‌ 

वर्णानामेव वाचकत्वं स्वीकुर्वन्ति, तेषां मते स्फोटाभावात्‌। इदं AT- 
मभिप्रेतं यदि वर्णानां वाचकत्वं न संभवेत्‌, स्फोटश्चानुभवपद्धतिमध्यासीत्‌, तदेव . 
वर्णातिरिक्तः स्फोटोऽभ्युपेयेत। वर्णानामवाचकत्वं क्षणिकत्वेनाशक्यसंगतिग्रहत्वात्‌ 
व्यस्तसमस्तप्रकारद्वयाभावाद्‌ वा वर्णानां क्षणिकत्वे मानाभावेन प्रथमः कल्पस्ता- 
बन्निरस्तः। ननु वर्णानां प्रत्युच्चारणमन्यत्वं सर्वजनप्रसिद्धमिति चेत्‌, न; प्रत्य- 
भिज्ञायमानत्वातु । नचासत्यप्येकत्वे ज्वालादिवत्‌ साट्टश्यनिबन्धनमेतत्‌ प्रत्य भिज्ञान- 
मिति साम्प्रतम्‌, सादृश्यतिवन्धत्वमस्य बलवदृबाधकोपनिपाताद्‌ वा स्थीयते, 
क्वचिज्ञ्वालादौ व्यभिचारदर्शनादु वा । नचेदं प्रत्यभिज्ञानं गत्वादिजातिविषयं न 
गादिव्यक्तिविषयम्‌, तासां प्रतिनरं भेदोपलम्भात्‌। अत एव दाब्दभेदोपलम्भाद्‌ वक्तुभेद 
उन्नीयते, सोमशर्मांधीते न विष्णुशर्मेति युक्तम्‌। यतो बहुषु गकारमुञ्चारयत्सु 
निपुणमनुभूवः परीक्ष्यताम्‌। यथा कालाक्षीं च स्वस्तिमतीं चेक्षमाणस्य व्यक्तिभेद- 
प्रथायां सत्यामेव तदनुगतमेकं सामान्यं प्रथते, तथा कि गकारादिषु भेदेन प्रथमानेष्वेव 
गत्वमेकं तदनुगतं चकास्ति, कि वा यथा गोत॑वमाजानत एकं भिन्नदेशपरिणाम- 
संस्थानव्यर्तपुपधानभेदाद्‌ भिन्नदेशमिवाल्पमिव महदिव दीर्घमिव वामनमिव तथा 
गव्यक्तिराजानत एकापि व्यञ्जकभेदात्तद्धर्मानुपातिनीव प्रथत इति भवन्त एव 
विदाङ्कुर्वन्तु | 

तत्र गव्यक्तिभेदमङ्गीकृत्यापि यो गत्वस्येकस्य परोपधानभेदकल्पना- 
प्रयासः, स वरं गव्यक्तावेवास्तु किमन्तगेड्ना गत्वेनाभ्युपेतेन | सत्यपि समस्तवणं- 
प्रत्यवमर्शे यथा क्रमानुरोधिन्यः पिपीलिकाः पड्क्तिब्रुद्धिमारोहन्ति, एवं क्रमानुरोधिन 
एव वर्णाः पदबरुद्धिमारोपयन्ति। अतो जारा राजा कपिः पिक इत्यादौ पदविशेष- 
प्रतिपत्तौ नास्ति काचन्ञापि विप्रतिपत्ति; । वृद्धव्यवहारे चेमे वर्णाः क्रमाद्नुगृहीता 


( १७.) 


गृहीतार्थविशेषसम्बन्धाः aed: स्वव्यवहा रे$प्येकेकवर्णग्रहणानन्तरं समस्तप्रत्यवर्माशिन्यां 
बुद्धौ तादृशा एव भ्त्यवभासमानास्तं तमर्थमव्यभिचारेण प्रत्याययिष्यन्तीति 
वर्णवादिनो लघीयसी कल्पना | 


स्फोटवादिनस्तु, दृष्टहानिरदृष्टकल्पना च कतंव्या भवति । वर्णाक्चेमे क्रमेण 
गृह्यमाणाः स्फोटं व्यञ्जयन्ति, स स्फोटोऽर्थं व्यनक्तीति गरीयसी कल्पना स्यात्‌। 
अतो वर्णा एव वाचका नित्या विभवइचेति। 


अत्रेदं विचारणीयम्‌-स्वसिद्धान्तभङगमिया वर्णानां नित्यत्वं सापेक्षमेव 
स्वीकार्यमिति वस्तुतो वर्णानामनित्यत्वमेव सरृष्टिप्रलयमध्ये विनारित्वाभावरूपमेव 
तत्‌। एवञ्च स्ृष्टीनामानन्त्येनानन्तवर्णंतद्ध्वंसप्रागभावादिकल्पनाया गले 
पतितत्वाल्लाघवं शशशुङ्गायमाणमेव | किञ्च गकारादिषु गत्वादिजातेरभावेन 
गकारादिज्ञानस्य निविकल्पकात्मकत्वेन प्रत्यक्षत्वानापत्तिः। ध्वनिगतगवादिभान- 
स्वीकारे तु तदभाववति तत्प्रकारकज्ञानत्वेन भ्रमत्वापत्तिदूर्वारा । किञ्च 
गत्वादिजातिमस्वीकृत्य व्यक्तावेव स्वभेदकत्वस्त्रीक्तुस्तव गकारतो घकारादिभेदस्य 
स्वतः सिद्धतया स्फोटखण्डनाय प्रवृत्तेन त्वया वर्णेकत्वरूपमूलधनमप्य- 


पहारितम्‌ । 


तस्माद्‌ ध्वनिभेदा एव वर्णाः, न तु ध्वन्यतिरिक्ता नित्याः | क्वचिद्‌ भाष्ये 
“वर्णा नित्याः? इत्युक्तिस्तु स्फोटपरा। वर्णानामनित्यत्वे च तत्र वाचकत्वस्य तु 
दुरुपपादतया तदतिरिक्तस्फोटकल्पना वेदान्तिनोऽपि स्वीकार्या । वेयाकरणनये तु 
स्फोटस्य ब्रह्मरूपतया तत्रेव ध्वनिगतधर्माणामध्यस्तत्वाद्‌ ब्रह्मणि प्रपञ््ाध्यासे 
भिन्नभिन्नरूपेण तत्प्रतीतिरिव वर्णभेदप्रती तिर्नानुपपन्ता । न च त्वन्मतेऽपि स्फोटस्य 
ब्रह्मत्वेन निर्धमिकतया तत्र गत्वादिप्रकारकप्रतीतेश्र'मत्वं दुर्वारमेवेति वाच्यम्‌, 
तुरीयदशायां भ्रमत्वेऽपि तव ब्रह्मण एव प्रपञ्चरूपेण प्रतीतिवद्‌ व्यावहारिकदशायां 
बाधाभावेन भ्रमत्वस्य वक्तमशक्यत्वात्‌। Cae मीमांसकादीनां स्फोटवादखण्डनं 
शाब्दिकनयानवगमावजुम्भणमात्रम्‌ | 


&. स्फोटविषयकं सांख्यमतम्‌ 


प्रत्येकवर्णेभ्योऽतिरिक्तं कलश इत्यादिरूपमखण्डमेकं पदं स्फोट इति 
योगेरभ्युपगम्यते, कम्बुग्रीवाद्यवयवेभ्योऽतिरिक्तो घटाद्यवयवीव। स च शन्दविशेषः 
पदाख्योऽर्थस्फुरीकरणात्‌ स्फोट इत्युच्यते। स॒ इब्दोऽप्रामाणिकः, कुतः ? 
प्रतीत्यप्रतीतिभ्यामु । स स्फोटाख्यः शब्दः कि प्रतीयते, न वा ? आद्ये, येन ¦ 


(१८) 


चणेसमुदायेनानुपूर्वी विशिष्टेन सोऽभिव्यज्यते । तस्येवाथंप्रत्यायकत्वमस्तु, किमन्त- 
गंडुना तेन ? अन्तये त्वज्ञातस्य स्फोटस्य नार्थप्रत्यायनशक्तिरिति व्यर्था स्फोटकल्पना । 
'स एवायं गकारः? इति प्रत्यभिज्ञाबलाद्‌ वर्णनित्यत्वं न युक्तम्‌ “उत्पन्नो गकारः' 
इत्यादिप्रत्ययेनानित्यत्वसिद्धे: । प्रत्यभिज्ञा च तज्जातीयताविषयिणी। अन्यथा 
घटादेरपि प्रत्यभिज्ञया नित्यतापत्तिरित्याहुः | 


१०. स्फोटविषयकं नैयायिकमतम्‌ 


पदानामेव वाचकत्वम्‌। वर्णानां समूहः पदम्‌, पदानां ससूहो वाक्यम्‌ । 
वर्णाक्चानित्याः | ननु वर्णानामनित्यत्वे सोऽयं ककार इति प्रत्यभिज्ञाया उपपत्तिनं 
स्यादिति चेन्त, सोऽयं धान्यराशिरितिवज्जातिनिबन्धना, सादृश्यनिबन्धना वा 
प्रत्यभिज्ञेति वक्तुं शक्यत्वेनादोषात्‌। ननु तथापि क्रमोत्पन्तविनष्टानां वर्णानां 
सहभावाभावात्‌ तत्समूहस्य पदस्य पदसमूहस्य वाक्यस्य च विलयापत्तिरिति चेत्‌, 
न, संस्कारद्वारा तदुपपादयितुं शक्यत्वात्‌ | यथा क्रमोत्पन्ता अपि प्रत्येकग्रासाः 
समुदितास्तृप्तिमुत्पादयन्ति, तथा क्रमवतिनोऽपि वर्णाः समुदिता एवार्थाभिधायिनो 
भवन्ति। न तावदनुमानमहिम्ता स्फोटस्वरूपमुपपादयितुं पार्यते, परिद्टश्य- 
मानवि शिष्टानुपूर्वीकवर्णकलापकरणेनार्थंप्रतीतेघंटमानत्वात्‌। नापि प्रत्यक्षतः, 
वर्णानामेव प््रत्यक्षत्वादित्याहुः। अधिक जयन्तभट्रकृतायां न्यायमञ्चायाँ 
द्रष्टव्यम्‌ | 


११, वैयाकरणमतम्‌ 


स्फोट एव वाचको न तु वर्णाः, स्फोटानुभवानन्त रं विदितसंगते रर्थंघीसमु- 
त्पादात्‌ i; न च वर्णातिरिक्तस्य तस्यानुभवो नास्ति, गौरित्येकं पदम्‌, गामानय 
झुक्लामित्येकं वाक्यमिति नानावर्णपदातिरिक्तेकपदवाक्यावगतेः सार्वजनीनत्वात्‌ । 
न चायमसति बाधके एकपदवाक्यानुभवः शक्यो मिथ्येति वक्तम्‌ । नाप्यौपाधिकः। 
उपाधिः खल्वेकधीग्राह्यता वा स्यात्‌, एकार्थधीहेतुता वा ? न तावदेकधीगोचराणां 
घवखदिरपलाशानामेकनिर्भासः प्रत्ययः समस्ति। तथा सति धवखदिरपलाशा 
इति न जातु स्यातु। नाप्येकार्थधीहेतुता, तद्धेतुत्वस्य वर्णेषु व्यासेधात्‌। तद्धेत- 
त्वेन तु साहित्यकल्पनेऽन्योन्याश्रयप्रसङ्गः, साहित्यात्‌ तद्धेतृत्वम्‌, तद्धेतृत्वाच्च 
साहित्यमिति। तस्मादयमबाधितोऽनुपाधिइच पदवाक्यगोचर एकनिर्भासो वर्णातिरिक्त 
वाचकमेकमवलम्बते स स्फोट इति। तञ्च ध्वनयः प्रत्येकं व्यञ्जयन्तोऽपि न 
्रागित्येव विशदयन्ति, येन द्रागर्थंधीः स्यात्‌ । अपि तु रत्नतत्वज्ञानवद्‌ यथास्वं 
हित्रिचतुष्पञ्चषड्दशनजनितसंस्कारपरिपाकसचिवचेतोलब्धजन्मनि चरमे चेतसि 


( २९ ) 


चकास्ति विशदं पदवाक्यतत्वमिति प्रागुत्पन्नायास्तदनन्तरमर्थधिय उदय इति 
नोत्तरेषामानर्थक्यं ध्वनीनाम्‌ । नापि प्राचाम्‌, तदभाचे तज्जनितसंस्का रतत्परिपाका- 
भावेनानुग्रहाभावातु । अन्त्यस्य चेतसः केवलस्याजनकत्वात्‌। न च पदध्रत्ययवत्‌ 
प्रत्येकमव्यक्तामर्थधियमाधास्यन्ति प्राञ्चो वर्णाः, चरमस्तु तत्सचिवः स्फुटतरमिति 
युक्तम्‌, व्यक्ताव्यक्तावभासितायाः प्रत्यक्षज्ञाननियमात्‌, स्फोटज्ञानस्य च प्रत्यक्षत्वाद्‌ 
अर्थथियस्तत्र प्रत्यक्षाया मानान्तरजन्मनो व्यक्त एवोपजनो न वा स्यान्न पुनरस्फुटं 
इति न समः समाधिः। तस्मान्नित्यः स्फोट एव वाचकः, न वर्णाः। अस्य च 
स्फोटस्योपाधिमेदादष्टौ भेदा वर्णपदवाक्यरूपरूषितस्य भानाद्‌ वर्णस्फोटः, पदस्फोटः, 
वाक्यस्फोटश्चेति त्रयः । अत्रेव जातिव्यक्तिभेदेन वर्णजातिस्फोटः, पदजातिस्फोटः, 
वाक्यजातिस्फोट इति त्रय: । पदवाक्ययोः सखण्डाखण्उत्वभेदात्‌ सखण्डपदस्फोटः, 
सखण्डवाक्यस्फोटद्चेति हो । एवं संक्रलनथाऽट्टो स्फोटा इति नागेशादयः । 


श्री रामाज्ञापाण्डेयास्तु 

व्याकरणदर्शंनभूमिकायां षोडश स्फोटानाहुः । तथाहि—अस्यां 
स्थितौ वाक्यार्थज्ञानामस्माकं कृते वाक्यस्फोटस्य विलय एव स्यात्‌ । 
नापि 'पचति’ इत्यादौ पदस्फोटव्यवहारः । तथा चायं विभागो नहि 


युक्तियुक्त: | अत एव नागेशमट्टी नहि अष्टौ स्फोटान्‌ मञ्जूषायां निरदिक्षत्‌। 
किन्तु केवलमान्तरवाह्यभेदेन द्वौ स्फौटौ saat बाह्मस्फोटस्य जातिव्यक्तिभेदेन ` 
द्वावेव भेदौ प्रादर्शयत्‌ । तथा च व्यवहारदृष्ट्या वाह्यस्फोटप्रदर्शने प्राप्ते 
वक्ष्ममाणरीतिरेवास्माभिरवलम्बनीया | तथाहि- “व्यक्ति: पदार्थः? इति व्याडिमते 
व्यक्तिस्फोटः | जातिपदार्थवादिनो वाजप्यायनस्य मते जातिस्फोटः, इत्येवंरूपेण 
द्वौ स्फोटावभ्युपगन्तव्यौ | यदि चावान्तरस्फोटप्रतिपादने आग्रहस्तड्ि कल्पितानि 
पदानि कल्पितपदेछु कल्पितौ प्रकृतिप्रत्ययावादाय वक्ष्यमाणपद्धत्या स्फोटः 
स्वीकार्यः | एवं सति ( १ ) प्रकृतिस्फोटः, ( २ ) प्रत्ययस्फोटः, ( ३ ) प्रकृतिजाति- 
स्फोटः, ( ४ ) प्रत्ययजातिस्फोटः, ( ५ ) पदस्फोटः, ( ६) पदजातिस्फोटः, ( ७ ) 
वाक्यस्फोटः, ( ऽ ) वाक्यजातिस्फोटः, ( & ) अखण्डपदस्फोटः. ( १० ) अखण्ड- 
पदजातिस्फोटः, ( ११ ) अखण्डवाक्यस्फोटः, ( १२) अखण्डवाक्यजातिस्फोट इति 
द्वादश स्फोटा भविष्यन्ति। तत्तदवयवविवक्षाऽविवक्षाभेदेत प्रकृतिप्रत्ययादिकल्पना- 
कल्पनाभ्यां सर्वेषां कृते एते द्वादश स्फोटा युक्तियरुक्ता भवेयुः । एतदेव विचार्यं 
मञ्जूषायां नागेशभट्टो द्वावेव स्फोटौ प्रत्यपादयत्‌ । 

यञ्च भट्टनागेशो लघुमञ्जूषायास्‌^ ‘aa प्रकृतिप्रत्ययनिपाताना- 
मेकवर्णानामर्थवत्वदर्शंनात्‌-इत्यादिना प्रत्याहाराह्लिके भाष्ये उक्तः प्रकृतिप्रत्ययः 


१. Jo ४५७। 


(( ९८) 


योर्वाचकत्वमित्येवरू्थो वर्णस्फोट:ः शास्त्रीय9क्रियोपयोग्येव न वास्तवः? इत्यायं- 
वोचत्‌, तद्‌ वक्ष्यमाणभाष्यविरोधाद्धेयमेव । 


वस्तुतस्तु वर्णस्फोटोऽप्यधिकस्तत्र निवेशयितुं शक्यते, प्रत्याहाराह्विके 
tata’ सूत्रोपरि 'अथवोभयतः स्फोटमात्रं निदिइयते’ इति भाष्योकत्या शुद्धेषु 
ऋकारादिवर्णेषु स्फोटसत्ताया अभ्युपगमात्‌ | तथा च जातिव्यक्तिभेदेन द्वौ वर्णस्फोटा- 
वधिकौ तत्र सन्निवेश्याविति चतुर्दशस्फोटाः सम्पन्नाः। प्रकृतिप्रत्ययविषयेऽपि 
अखण्डसखण्डभेदेत द्रयोरपरयोरपि सम्मेलने षोडश स्फोटाः सम्पद्यन्ते। एते 
सर्वेऽपि स्फोटा नित्याकाशसदृरनित्यस्फोटमूलकवर्णपदवाक्यकल्पनया कल्पिता एव 
मन्तव्याः | स्फोटं विहाय पदवाक्यकल्पनायाः खपुष्पायमाणत्वात्‌ । यद्यपि सूत्रे 
वात्तिके भाष्ये वा सष्टिक्रमो नोक्तः, तथापि श्रुतिप्रामाण्याद्‌ वक्ष्ममाणनिरुक्तसंदर्भाच्च 
सोऽभ्युपगम्यते इत्याहुः । 3 


१२. वृत्तिपदार्थविचारः 


प्राक्‌ प्रतिपादितः स्फोट एव वृत्त्याश्रयत्वेन शाब्दिकेः स्वीक्रियते । यद्यपि 
वृत्तिशन्दोऽनेकत्रानेकेष्वर्थेु व्यर्वाह्मयमाणो दृश्यते। तथाहि व्याकरणे 
'कृत्तद्धितिकरेषसनाद्यन्तधातुरूपाः पञ्च वृत्तयः’ । प्रायो दर्शनेषु यथा 'तडागोदकं 
छिद्राम्िगंत्य कुल्यात्मना केदारान्‌ प्रविश्य तद्वदेव चतुष्कोणाद्याकारं भवति, 
'तथाऽन्तःकरणमपि चक्षुरादिद्वारा घटादिदेशं गत्वा घटाद्याकारेण परिणमति। 
स एव परिणामो वृत्ति: इत्युच्यते । कुत्रचित्‌ सूत्राणां व्याख्यानेऽपि वृत्तिशब्दः 
प्रयुज्यते । व्यवहारेऽपि वृत्तिशब्दो भूरि afe afgal, तथाप्यत्र शब्दस्य 
तस्मिन्‌ सामर्थ्यरूपे व्यापारे वृत्तिरब्दप्रयोगोऽभिमतः, येन ज्ञातेनार्था झटिति 
बुद्धिमधिरोहन्ति। अयञ्च व्यापारः सम्बन्धपदेनाभिधीयते | 


इदमत्राङ्कतम्‌-अथ श्रुतिमन्तःसङ्ख्यातीतान्‌ शब्दान्‌ प्रतिदिनं श्डुण्वन्ति, 
परन्तु सम्यक्‌ श्रुता अपि समे शब्दा: प्रत्येकं नेव सर्वानर्थान्‌ बोधयन्ति, अपि तु 
केचनेव कांश्चिदेव क्वचनेव। यथा साधु श्रुतादपि घटशब्दात्‌ कम्बुग्रीवादि- 
सदर्थव्यक्तरेवावगमो भवति, न तु प्रवाहस्य नापि पटस्येति घटशब्दस्य कम्बुग्रीवादि- 
_मदर्थन कश्चन सम्बन्धो ade, न प्रवाहेण नापि पटेनान्यथा तावपि प्रबोधयेत्‌ । 


“q. Ho Alo मा० Yo ४। १. व्याक० Fo gol २. wo सि० mto, Jo २८६। 
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(२ ) 

एवश्च दाद्दार्थयोः परस्परं HAIFA सम्त्रन्धो वाच्यः, येन दाब्दः सम्वद्धमेवाथं 
प्रकादायति नासम्बद्धं प्रदीपवदिति कल्प्यते । परन्तु एवं सति शब्दानां समवायेना- 
काशेन सम्बद्धत्वात्‌ 'शब्दाश्रयत्वमाकाशत्वम्‌’ इति नयाद्‌ घटादिपदेन एकसम्बन्धि- 
ज्ञानमपरसम्वन्धिनं स्मारयतीति आकाशस्यापि बोधः स्यात्‌। स च नेष्ट 
तादृशस्य वोधस्याननुभवादिति पदपदार्थयोः समवायादिविलक्षणः seat 
सम्बन्धः HCA: | स च ज्ञात एवापेक्ष्यते, alata: | अन्यथाऽज्ातेऽपि तस्मिन्नर्थबोधः 
स्यात्‌। अयमेव सम्वन्धो वृत्तिपदेन शब्दव्यापारादिपदेन चोच्यते। एवञ्च 
शाव्दबोधौपयिकः, सम्बन्धः, अर्थप्रतियोगिकः, पदानुयोगिकः, पदप्रतियोगिकोऽ- 
्थानुयोगिको वा सम्बन्धो वृत्तिः। अथवा वृत्तिपदव्यवहार्यत्वं वृत्तित्वमिति। 
येन शब्दव्यापारेण झटित्यर्थंत्रोबो भवति सोऽभिधास्यरव्यापार इत्युच्यते । 
भट्टलोल्लटादयोऽभिधारूपामेकविधामेव वृत्ति मन्वते, तयेव सर्वविधस्याप्यर्थस्य 
बोधो भवति। 


तेषामयमभिप्रायः-यथा बलवता प्रेरित एक एव इएुरेकेनेव वेगाख्येन 
व्यापारेण रिपोवेर्मच्छेदमू, ममंभेदं प्राणहरणं च विधत्ते, तथा सुकविप्रयुक्त 
एक एव शब्द एकेनेवाभिधाख्यव्यापारेण पदार्थोपस्थितिमन्वयबोधं व्यङ्ग्य- 
प्रतीति च विधत्ते। अतो नास्ति वाच्यत्वादन्योऽर्थस्तेषामिति। तथा चोक्तं 
काव्यप्रकाशे-'सोयमिषोरिव दीर्घदीर्घतरो व्यापारः’ इति। कतिपये विद्वांसः 
'गङ्गायां घोषः? इत्यादौ भगीरयखातावच्छिन्चार्थं प्रत्याय्प्र विरतव्यापाराया 
अभिधाया गतेरभावात्‌ तीरबोधो न स्यादिति शब्देऽभिधाख्यव्यापारादन्यमपि 
लक्षणाख्यव्यापारं मन्वते | तेष्वेकतमे नयायिकाः । 


ते चाभिधां संकेतमपि प्रतिपादयन्ति । तथा चोक्तं शक्तिवादे 'संकेतो लक्षणा 
चार्थे पदवृत्ति: इति । एवञ्च तत्तत्पदेन जायमानेऽर्थबोधे तत्तत्पदवृत्तर्ज्ञानात्‌ 
पदार्थोपस्थितिरन्वयव्यतिरेकाभ्यां कारणमिति वृत्तिज्ञाताभावे श्रुतोऽपि शाब्दो 
नार्थंबोधं जनयति। घटपदादेशचाकाशादौ वृत्तेरभावाद्‌ नेव तदृविषयको बोध: | 
अत एव वृत्त्या पदप्रतिपाद्य एव पदार्थं इत्यभिधीयते । 


गौतमोऽपयाह--''सहच रणस्थान-तादर्थ्यंवृत्तमानधारणसामीप्ययोगसाधनाधि- 
'पत्येभ्यो ब्राह्मणबालकटराजसन्तुचन्दनगञङ्गाशकटान्तपुरुषेष्वतदुभावेऽपि 


१. का० प्र० ५, Fo २५५ I २. शक्तिवाद०, १० ३। 


( २२) 
तदुपचारः)” तस्य भावः-तद्वर्मः, तदभावेऽपि तदुपचारः-तच्छन्दव्यवहारः। स चै 
तद्धर्मारोपेण | आरोपनिमित्तानि च सहचरणादीनि* इति । 


१३. ताकिकमतेन शक्तिस्वरूपविचारः 


वृत्तिद्विथा-संकेतलक्षणाऽन्यतररूपेति । तथा चोक्तं शक्तिवादे 'संकेतो 
लक्षणा चार्थे पदवृत्तिः” इति। एवञ्च तत्तत्पदेन जायमाने$थंबोधे तत्तत्पदवृत्ते- 
daina पदार्थोपस्थितिरन्वयव्यतिरेकाभ्यां कारणमिति वृत्तिज्ञानाभावे श्रुतोऽपि 
शब्दो नाथंबोधं जनयति। घटपदादेइचाकाशादौ वृत्तेरेवाभावाद्‌ नेव तदुविषयको 
बोधः । अत एव वृत्त्या पदप्रतिपाद्य एव पदार्थ इत्यभिधीयते । तत्र 'अस्माच्छब्दा- 
दयमर्थो बोद्धव्यः’ इत्यत्र समीपवतिबोधकेनेदमोच्चारणकर्मीभूतं परामृश्यते, तस्या- 
भेदसम्बन्धेन राब्देऽन्वयः, शब्दपदोत्तरपन्चम्या जन्यत्वमर्थः, तत्र शब्दस्य निरूपि- 
तत्वसम्बन्धेनान्वयः, जन्यत्वस्य च वोद्धव्यपदघटकब्ुधूधात्वर्थ बोधे स्वरूपसम्बन्धे- 
नान्वयः, बोधस्य च निरूपितत्वसम्बन्धेन तव्यप्रत्ययार्थविषयतायामन्वयः, तस्याश्च 
स्वरूपसम्बन्धेनार्थेऽन्वयः | 


एवञ्च “इदमभिन्नशन्दनिरूपितजन्यतावद्बोधनिरुपितविषयतावानर्थः'' इदम्‌- 
पदजन्यो यो बोधः, तस्य विषयोऽर्थ इति सरलार्थ इत्यर्थविशेष्यिका, इदं पदमिममर्थ 
बोधयतु 'अत्रेदमर्थस्याभेदेना4ऽन्वयः, अर्थस्य च विषयत्वरूपामर्थ वृत्तित्वसम्बन्धे - 
नान्वयः, विषयत्वस्य च निरूपकत्वसम्बन्धेन ब्रुधधात्वर्थे बोधेऽत्वयः। बोधस्य च 
निरूपितत्वसंबन्धेन जनकत्वरूप आश्यातार्थेऽन्वयः, जनकत्वस्य च स्वरूपसम्बन्धेन 
प॒दऽन्वयः, तिङ्न्तस्थले प्रथमान्तार्थविशेष्यकबोधस्येव नेयायिकेः स्वीकृतत्वात्‌ । 
qa 'इदमर्थनिष्टविषयतानिरूपकबो प्रनिष्ठजन्यतानिङूपितजनकतावत्पदम्‌?' इति 
पर्दावशंष्यिका वेच्छा संकेतरूपा वृत्ति: | 


तत्र आधछुनिकसंकेतः परिभाषा, तथा चार्थबोधकपदं पारिभाषिकम्‌। यथा 
शास्नरकारादिसंकेतितन दीवृद्धयादिपदम्‌ | ईश्वरसंकेतः शक्तिः, तया चार्थबोधकं पदं 
वाचकम्‌ यथा गोत्वादिविशिष्टबोधकं गवादिपदं तदुबोध्योऽर्थो गवादिर्वाच्यः, स 
एव मुख्यार्थं इत्युच्यते | इति गदाधरभट्टाचार्यः | 

जगदीरातर्कालङ्कारस्तु-उभयावृत्तिधर्मविरिष्टसंकेतवती संज्ञा पारिभाषिकी, 
यथाऽऽकादाडित्यादि। अत्र दाब्दवति आकाशे व्यक्ता नित्यसंकेतवती आकाशेति 


१. To द०, भध्या० २, आह्ि० २, सूत्रम्‌ ६३। २. To भा० २।२।६३। 
३. शक्तिवादी, Jo ३। 


( २३२ ) 


संज्ञा | दारुमयहस्तिव्यक्तौ आघुनिकसंकेतवती डित्येति संज्ञा । आकादाडित्यादिसंज्ञा 
हि द्वितयावृत्तिधर्मेणेव शब्देन दारुमयहस्तिवृत्तितद्व्यक्तित्वेन रूपेण झब्दोऽयं 
दारुमयहस्तिवृत्तितदुव्यक्तित्वाश्रयं प्रतिपादयति। घटत्वादिजातेरनेकवृत्तित्वाद्‌ 
घटत्वादिजात्याश्रयो घटपदं न पारिभाषिकम्‌ | आकाशादिपदस्य शब्दाश्रयत्ववि रहिते 
केवले गगनादौ संकेतकल्पने तु पटादीनामपि पारिभाषिकत्वं स्यात्‌ । तत्रापि 
पटत्वविरहिते केवले पटे संकेतस्य कल्पयित्‌ शक्यत्वात्‌। एवच्चातिव्याप्ति 
पादलेष्ठरुका स्यातु | यदि पटे संकेतितमपि 'पटपदं न पटत्वजातिविरिष्टशक्तिमत्‌' 
इत्यादिनिशचयानन्तरं पटादिपदशक्तिग्रहात्‌ पटपदात्‌ पटत्वजातिविरिष्टस्य 
पटस्याननुभवादवश्यं पटादिपदशाक्तिः किञ्चिद्धर्मंविरिष्टार्थनिरूपिता, न तु केवल- 
व्यक्तिनिरूपिता, अन्यथा तत्प्रकारकतदुर्धामविशेष्यकनिइचये सति तद्धर्माभावप्रकारक- 
तद्धमिविशेष्यकनिञ्चयो न भवतीति सिद्धान्तात्‌ पटपदं न पटत्वजातिविशिष्ट- 
शक्तिमदित्याकारकनिञ्चयानन्तरं पटादिपदशक्तिग्रहात्‌ पटपदात्‌ पटत्वजाति- 
विशिष्टस्य पटस्यानुभवो न स्यात्‌ | तव मते शक्तौ पटत्वस्य प्रकारतया निवेशनात्‌ 
प्रतिबन्ध्यप्रतिवन्धकयो समानाकारकत्वाभावादित्यवश्यं पटत्वावच्छिन्ने 
शक्तिरभ्युपगन्तव्येतीदसुच्यते, तहि तुल्ययुक्त्याऽऽकाञ्ञादिपदेऽपि कथं गजनिमीलिकाऽऽ- 
द्वियते ! तत्रापि दाब्दवति शक्तमप्याकाशपदं न शब्दाश्रयशक्तिमदिति बाधनिइचय 
दशायामाकाशादिपदान्न शब्दाश्रयत्वेन गगनस्य प्रतीतिरिति शब्दाश्रय एवाकाशस्प्र 
शक्तिरिति विभाव्यताम्‌ | 


एवञ्च 'पटत्वाद्युपलक्षिते धमिण्येव, न तु पटत्वादिजातिविशिष्टे शक्ति 
ग्रहस्य तादुरूप्येण = पटत्वादिना पटविषयकानुभवं प्रति हेतुत्वान्‌ मास्तु 
पटादिपदस्यापि पटत्वाद्यवच्छिन्ने शक्तिः । परन्तु 'पटत्वाद्युपलक्षितव्य क्तिष्वेव! 
इति वदतो दीधितिकारस्यापि गेहे रजनीत्यहो विधेविधानवेचित्र्यम्‌ । एकसम्बन्धेना- 
नेकेषु वतंमाना ये उपाधयो धर्मास्तद्विशिष्टे संकेतवती संज्ञा त्वौपाधिकी। यथा 
yagara: सा हि सचेतनावृतिविशेषगुणवत्त्ववार्ताहारकत्वादनुगतोपाधिपुरस्कारेणेव 
शक्तो भवति। शब्दादिकं तु सखण्डत्वेनोपाधिरपि नानुगतो द्वितयावृत्तित्वात्‌, अतः 
पारिभाषिके गगनादिपदे नातिप्रसङ्गः | नन्वेवं घटपदस्य।पि नेमित्तिकत्वं न स्यात्‌, 
प्रत्युत घटत्वजातेरवयवसंयोगाविशेषवृत्तितयोपाधिकस्वं स्यादिति चेत्‌, इष्टापत्तिः | 
यदि च स्वाश्रयाश्रयत्वरूपपरम्परासम्मन्धेन वेजात्यवत्त्वत शक्तं घटपदम्‌, 
तदा नेमित्तिकमेवेति न व्यवहारविरोध इत्याह । 

इति नेयायिकमतेन वृत्तिविचारः) | 


१, शब्दशक्तिप्रकाशिका, का० २२ टीका | 


( २४) 
भतृंहरिपादास्तु 


यस्मिन्नर्थे यन्नामाछुनिकसंकेतवत्तदेव तत्र पारिभाषिकम्‌ । एवञ्च याद्ृशानु- 
पूर्वी यादृार्थविशेष्यककिश्िज्जन्यबोधविषयत्वप्रकारकानित्यसंकेतविषयताविशेषाव- 
च्छेदिका तारृशानुपूर्वीमत्वं areas पारिभाषिकत्वमिति पर्यंवसितस्‌। यथा 
पित्रादिभिः पुत्रादौ संकेतितं चेत्रादि, यथा वा magg: सिद्धयभवादौ 
संकेतितं पक्षतादि । यस्मिन्नर्थे जात्यवच्छिन्नशक्तिमन्नाम नेमित्तिकम्‌ । cared यादृशा- 
तुपूर्वी यादृशार्थविशेष्यकजात्यवच्छिन्नस्वशक्तिनिरूपकतावच्छेदिका तादृशानुपूर्वी मत्त्वं 
तादयार्थनेमित्तिकत्वं पर्यंवसितम्‌। यथा गवि गोनाम्‌, गवये गवयादिनाम्‌ । यत्रार्थे 
यदुपाध्यवच्छिन्नशक्तिमन्नाम, तदौपाधिकम्‌। तथा च याषदृशानुपूर्वी mend- 
' बिशेष्यकसखण्डधर्मावच्छिन्नशक्तिनिरूपकतावच्छेदिका तादृशानुपूर्वीमत्त्वं तादृशार्थो- 
पाधिकत्वं फलितम्‌ । यथा काशपञ्वादि | 


ननु आधुनिकसंकेतस्यापि शक्तिमत्त्वात्‌ पारिभाषिकचेत्रादिशब्दानां 
नेमित्तिकत्वापत्तिः, नदीवृद्ध्यादिशब्दानाञ्वौपाधिकत्वापत्तिः। इष्टापत्तौ च तेन 
रूपेण विभागसम्भवः, मिथो विरुद्धधर्मस्येव विभाजकतावच्छेदकत्वादिति चेत्‌, 
न, नित्यस्येव संकेतस्य शक्तित्वाभावात्‌। तथा fe— 
आजानिकछ्चाधुनिकः संकेतो द्विविधो मतः। 
नित्य आजानिकस्तत्र या शक्तिरित्यभिधीयते ॥ 
कादाचित्कस्त्वाधुनिकः शास्त्रकारादिभिः कृतः) ॥ इति । 


तत्र तयोर्मध्ये, नित्यः संकेत:--आजानिक:-नास्ति जनिरुत्पत्तिर्यस्यासौ 
अजनिः, अजनिरेवाजानिकः स्वार्थं इकणिति आजानिकशब्दो यौगिकः । अन्ये तु 
आजानिकः कालत्वव्यापक इत्यर्थः। तथा चाजानिकः शब्दः परिभाषिक 
इत्याहुः । 

तत्र-यौगिकसम्भवे पारिभाषिककल्पनाया अन्याय्यत्वात्‌ | न च प्रागभावा- 
प्रतियोगित्वे सति ध्वंसप्रतियोगित्वरूपस्य नित्यत्वस्य योगालभ्यत्वेन तदुबोधने तस्य 
कथं यौगिकत्वमिति वाच्यम्‌, प्रागभावातिरिक्तस्यानुत्पन्नवस्तुनो ध्वंसाप्रतियोगित्व- 
नियमात्‌ । नित्यपदस्येवानुत्पन्नपरत्वाद्‌ वा। न च तयोरेकार्थंत्वेत पौनरुक्त्यम्‌, 
आजानिक इत्यस्याजानिकशब्दप्रतिपाद्यपरत्वातु । अत एव या शक्तिरित्यत्र 
यत्पदस्य नित्यसंकेतपरत्वेऽपि 'शक्तिरित्यभिधीयते’ इत्यनेन शक्तिपदप्रतिपाद्यत्व-. 


१. शा० He का? २३। : 


( २५) 


कथनातु न पौनरुक्त्यम्‌, अत एव च "प्रजावती भ्राठ्जामा ड्याला; स्युभ्रतिरः 
पत्न्याः 'सत्कृत्यालङ्कृतां कन्यां यो ददाति स॒ gaa: इत्यादावपि न 
पौनरुक्त्यम्‌ । कादाचित्कत्वम्‌-ध्वंसध्रतियोगित्वस्‌ । आधुनिकः-आधुनिकशन्द- 
प्रतिपाद्यः । स च क इत्याकाङक्षायामाह-शास्त्रकारादिभिरिति। 


आदिना म्लेच्छादिपरिग्रहः। यथा स्त्रीकृतेकारे नदीपदस्य, आरादिषु 
वृद्ध्यादिपदस्य संकेतः। कङगौ यवपदस्य संकेतः। न च पित्रादिसंकेतिते 
चेत्रादिपदे नित्यसँकेतवत्त्वे मानमस्ति, 'द्वादशेऽहनि पूर्वपुवंप्रत्युक्तत्वापाताच्च 
तस्य तन्नियतत्वादित्युक्तत्वात्‌ । चेत्रादिपदानामिव पारसीकादिशब्दानां संकेतत्वा- 
विशेषेऽपि न तेषां धर्मकमंण्युपयोगः 'साधुभिर्माषितव्यं नापश्र'शितवे’ न 
म्लेच्छितवे' इति श्रुत्या तत्र तन्तिषेधात्‌। म्लेच्छितवे-म्लेच्छमात्रसंकेतितेः, 
खरादिशब्दास्तु रासभादौ म्लेच्छेरिवाटरप्रेरपि संकेतिता इत्याहुः | 


१४, शान्दिकमतेन शक्तिस्वरूपविचारः 


शब्दस्य प्रमाजनकत्वे सर्वे: शब्दैः सर्वेषां श्रोतृणां बोधः स्यादिति शाब्दबोधं 
प्रति वृत्तिप्रयोज्योपस्थितेरन्वयव्यतिरेकाभ्यां कारणत्वमवगम्यते। सा च वृत्तिः 
दाहं प्रति वह्नघादिवन्न स्वरूपेण हेतुः, सर्वेषां बोधापत्तेरिति ज्ञानविषयीभूताया 
एव तस्याः कारणत्वमङ्गीक्रियते। वृत्तेलंक्षणन्तुवृत्तिपदव्यवहार्यत्वस्‌, 
अर्थपदोभयनिरूपितसम्बन्धत्वं atl सा च a afaferar, शक्तिलेक्षणा व्यञ्जना 
qı यद्यपि लक्षणाव्यञ्जने वेयाकरणेनं स्वीक्रियेते । तथापि लक्षणाव्यञ्जनाविषयको 
व्यवहा रस्तेषामप्रसिद्धशक्तिपदपर्यायञ्चान्त्या तत्र तत्र भवतीति. तदनुस्र॒त्य 
बृत्तिभेदत्वेनात्र लक्षणाव्यञ्जने उपात्ते। तयोस्तत्र तत्र निरूपणमपि मतान्तर- 
परत्वेनोन्नेयम्‌ | तत्र शक्तिस्तावन्न ईद्व रेच्छारूपा, इच्छारूपा वा, व्यवहा रात्तस्पा 
ज्ञानस्यासंभवात्‌ । तथाहि_वृत्तिज्ञानं व्यवहारात्‌ जायते, यथा सर्गादौ प्रयोजक- 
वृद्धेन 'घटमानय' इत्युक्ते घटमानयन्तं प्रयोज्यवृद्धं पष्यता बालेनानुमीयते 
“अयं प्रयोज्यवृद्धः' 'घटानयनं मत्कार्यम्‌' इतिज्ञानवान्‌, घटानयनविषयक- 
चेष्टावत्त्वात्‌, ततः 'प्रयोज्यवृद्धज्ञानम्‌' 'घटमानय' इति वाक्यजन्यम्‌, तद्वाक्यश्रवणा- 
व्यवहितोत्तरमेव तत्मवृत्ते:' इत्यनुमानेन ज्ञानजनकत्वं वाक्ये निइचीयते । तत 
आवापोद्वापाभ्यामन्वयव्यतिरेकेण पदादिष्वपि पदार्थविषयकबोधजनकत्वं 
निर्धार्यते। तच्च पदे वाक्ये वा. बोघजनकत्वं बोधकारणीभूतपदवाक्ययोरर्थन 
सह सम्बन्धाभावे नोपपद्यते, विषयेण सह्‌ सम्बद्धानामेव प्रमाणानां चक्षुरादीनां 
ज्ञानोत्पादकत्वदरशेनातु । नहि घटेन सह सम्बन्धं विनेव चक्षुरादि ज्ञानं 


arate | 


(२६) 


; wa कारणत्वान्यथानुपपत्त्या कल्प्यमानः शक्तिरूपः का रणसम्बन्धो 
ज्ञानरूपकार्योत्पत्तेः प्रागेवापेक्ष्यते । तदानीञ्च नेयायिकाभिमतस्य ईश्वरेच्छारूपस्य 
इच्छारूपस्य वा सम्बन्धस्यासिद्धत्वेन ज्ञाताया एव दाक्तेर्बोधकत्वेन शक्तिग्रहासम्भवः 
स्यात्‌) | इदमत्राक्तम्‌-शाब्दवोधात्‌ प्राक्‌ तत्कारणीभूतं शक्तिज्ञानमपेक्षितम्‌ । 
बोधजननात्‌ प्राक्‌ 'वोधजनकत्वाभाववदिदं पदम्‌?’ इति निइचयसत्त्वेन 
'तदुवत्ताज्ञानं प्रति तदृभाववत्तानिइचयस्य प्रतिबन्धकत्वेन’ इदं पदमेतदर्थंविषपक- 
बोघजनकतावत्‌ इत्यादिस्वरूपस्य बोधजनकत्वघटितेच्छात्मकस्य शक्तिपदार्थस्यं 
ज्ञानमसम्भाव्यमेवेति तत्त्वम्‌ | 


किख ईदइवरेच्छाया ईइवरज्ञानस्य वा शाक्तित्वमित्यत्रेकतरपक्षपातियुक्ते- 
रभावात्‌, उभयस्वीकारे ताकिका गौरवपराहता भवेयुः। जानाति, इच्छति, ततो 
यतते, इति क्रमदशने तु प्रत्युत ज्ञानस्य शक्तित्वे प्राथम्यमेव विनिगमकम्‌ । 


अथ च ‘eq घटो जायताम्‌’ इत्यादीच्छाविषयत्वमेव दण्डादौ 
घटादिकारणत्वं स्यात्‌ । तथा चेच्छातिरिक्तलोकप्रसिद्धस्य कारणत्वरूपधर्मस्य 
विलयः स्यात्‌। यदि तु दण्डादौ स्वरूपसती शक्ति: कार्योत्पादिका, शब्दनिष्ठा 
तु ज्ञातेवेति वेलक्षण्यदशंनात्‌ तत्रातिरिक्तशक्तिस्वीकारे न किञ्चिद्‌ बाधकमित्युच्यते, 
तदा तु यथा प्रत्यक्षस्थले संयोगसमवायादिसन्तिकर्षेण घटादिना सम्बद्धानामेव 
चक्षुरादीनां प्रत्यक्षप्रमाजनकत्वं न तु जनकत्वघटितेच्छारूपसम्बन्धेन वा, तथा 
शब्दस्यापि प्रमाणत्वेन तदतिरिक्तसम्बन्धेनार्थेन सह सम्बद्धस्येव शाब्दज्ञानजन- 
कत्वमुचितम्‌ | अन्यथा 'पवंतो वह्मिमान्‌ quia’ इत्याद्यनुमितिस्थले$पि हेतुसाध्ययोः 
“बुमज्ञानजन्यज्ञानविषयो afta इतीच्छाविषयत्वेन वह्विविषयकबोध- 
ई वा सम्बन्धेन निर्वाहे हेतुसाध्ययो्नेयायिकाभिमतव्याप्तिरुपसम्बन्धो- 

पत्ति: । 


तस्मात्‌ पदपदार्थयोर्बोधजनकत्वं तदुघटितेच्छादिरूपश्च सम्बन्धो नोचितः | 
किन्तु वाच्यवाचकपदव्यवहार्यंनिर्क्तेच्छादिभिन्नं पदपदारथंयोः सम्वन्धान्तरमेव 
शक्तिः। तत्र वाचकत्वं वाच्यत्वञ्च न क्रमेण बोधजनकत्वरूपं बोधविषयरूपञ्च 
किन्त्वखण्डोपाधिरूपं पदार्थान्तरम्‌९। अन्यथा पुर्वोक्तदोषापत्तिः वज्त्रलेपायेत। 
स॒ च वाच्यवाचकमावः शन्दार्थोभयनिऽठ एव । तथाविधशक्तिज्ञापकम्‌ “योऽयं 
शब्दः सोऽर्थः, योऽर्थः स शब्द: इत्याकारकमितरेतराध्यासम्ूलं तादात्म्यम्‌*। 


१. Zo Mo Ho Jo १७। ` २. Ho Mo Ho Jo १७ I 
३. Fo Ho Ho go २३। ४. Fo Wo Ho Yo २५ | 


( २७ ) 
तदेव संकेत: । तस्यापि पदवृत्तिशक्तिज्ञापकत्वाच्छक्तिरिति व्यवहारः । पाणिन्यादि- 


स्मातंसंकेतस्येवे वाचकतानियामकत्वं नत्वाधुनिकस्य । एवञ्चाधुनिकसंकेतस्थले 
द्वादशेहखि क्रियमाणनामस्थले च लक्षणेति मञ्जूषाका रा: । 


प्राचीनवेयाकरणास्तु--ब्रोधजनकतां शक्तिमाहु: | यथा चोक्तं भूषणे-- 


“इन्द्रियाणां स्वविषयेष्वनादिर्योग्यता AAT 
अनादिरथे; शब्दानां सम्बन्धो योग्यता तथा) ॥' 


इन्द्रियाणां चक्षुरादीनाम्‌, स्वविषयेषु-चाक्षुषेषु घटादिषु, यथाऽ- 
नादिर्योग्यता-तदीयचाक्षुषादिकारणता, तथा शब्दानामपि अर्थैः सह्‌ तदुबोध- 
कारणतेव योग्यता, सेव ाक्तिरित्यर्थः' इति। इयञ्च योग्यतारूपा शक्तिः 
पदार्थान्तरम्‌ इति । 


मीमांसकाः शक्ति--पदार्थान्तरमाहुः ` । 


आलङ्कारिकास्तु--संकेतसहकारिगी शक्ति: । संकेतस्तु शब्दार्थयोः प्रतिपाद्यः) 
प्रतिपादकलक्षणः सम्बन्धः, 'अस्माच्छन्दादयमर्थो बोद्धव्यः' इति प्रवर्तेकोपदेशो 
वा। स च शब्दे स्थितो ज्ञातः सनु ad विषयीकरोति। अयं संकेतोऽर्थस्थितं 
पुरुषाज्ञानसुत्सायं wae जनयति । तत्र दाब्दवत्तत्र गता क्रियापि करणम्‌, प्रदीपस्य 
कारणत्वे सति तत्प्रभावत्‌ । सेव शक्तिरित्याचक्षते । 


रसगङ्गाधरकारस्तु--'शक्त्याख्योऽथस्य शब्दगतः, शब्दस्यार्थंगतो वा 
सम्बन्धविशेषोऽभिघा' इत्याह* | 


१५. वैयाकरणामतेन लक्षणाविचारः 


शाब्दिका लक्षणां लक्षणशब्देन न मन्यन्ते, वृत्तिद्वयावच्छेदकद्वयकल्पने 
गौरवात्‌ | अत एवेयं जघन्या वृत्ति: । 'गङ्गायां घोषः? इत्यत्र गङ्गादिपदे शक्तिद्वयम्‌ | 
भगीरथखातावच्चछिन्नार्थनिूपिता प्रथमा शक्ति: । सामीप्यसम्बन्धावच्छिन्चतटत्वा- 


१. वैभू० शक्तिनिर्णयः, ३७ कारि०.। २. zo शक्तिवाद Jo 15% 1 
३. त्रिवेणिका mo To go ६ भारती० सा० fro वाराणसी सन्‌ १६५७ 
४. र० गं० दि० आ० Fo १३४। 


(35) 
वच्छिन्ाथनिरूपिता शक्तिद्वितीया । एवञ्च लक्षणया प्रतिपिपादयिषितस्याप्रसिद्ध॑- 
aaa बोधनिर्वाहे कोऽभिनिवेशो लक्षणायां प्रेक्षावतामु । आलङ्कारिकेष्वपि केचन 
लक्षणाया अन्यत्रान्तर्भावं बिदधति। तथा हि वामनः:--“साद्दश्याल्लक्षणा 
वक्रो क्तिः'' रत्नाकरस्तु रूपकेन्तर्भावयति--'सादृ्यप्रयुक्तः सम्बन्धान्तरप्रयुक्तो वा 
यावान्‌ भिन्नयोः सामानाधिकरण्यनिर्देशः स सर्वोऽपि रूपकमु* ।' 


१६, -ग्रालङकारिकमतेन लक्षणाविचारः 


शक्यसम्बन्धसहकारिणी वृत्तिलंक्षणा। सा च शब्दव्यापारत्वाच्छब्दनिष्ठा 
मुख्यार्थबाधे सति तत्सम्बन्धिनमर्थं विषयीकरोति। सम्बन्धश्च मुख्यार्थ प्राधान्येन 
वर्तमानोऽपि लक्ष्यार्थमाश्रयति | शक्यसम्बन्धो यद्यपि शब्देऽपि ada तथापि AANT- 
यामप्रयोजकः। यद्यपि 'काकेभ्यो दधि रक्ष्यताम्‌’ "छत्रिणो यान्ति’ इत्यादौ न 
मुख्यार्थस्य वाधः, तथापि वक्तृतात्पर्यविषयवाक्यार्थंबोधाभावोऽभिप्रेतः । आद्ये 
उपघातकत्वेनेव मुख्यार्थस्यान्वयो न तु काकत्वेन। अन्त्ये चेकसार्थंप्रवृतत्वेनेव 
सुख्यार्थस्यान्वयो न तु छत्रित्वेनेति नाव्याप्तिः। यत्र तु काकमात्रे तात्पर्यं तत्र नेव 
लक्षणा | एतेन तातपर्यानुपपत्तिरेव लक्षणाबीजम्‌, नत्वन्वयानुपपत्तिरिति सूचितम्‌ । 
यद्यपि 'यष्टी: प्रवेशय’, गङ्गायां घोषः, इत्यादावुभयापेक्षादशंनात्‌ विनिगमनाविरहः, 
तथापि agai घोषः? इत्यत्र वक्तृतात्पर्याभावे घोषपदे एव, मीने लक्षणा किन्न 
स्यात्‌ ? कुतश्च गपङ्गापदेऽपि स्वार्थंसम्बन्धिनौकादौ न लक्षणा । तावताप्यन्वयानु- 
पपत्तिशान्तेः | अतस्तात्पर्यानुपपत्तिरेव लक्षणाबीजमित्याहुरालङ्कारिकाः | 


यद्यप्यलङ्कारग्रन्थेषु सूले लक्षणाया बीजत्वेन तात्पर्यानुपपत्त्यादे: प्रायेणोललेखो 
नास्ति तथापि प्रदीपादिटीकापर्यालोचनेन तात्पर्यानुपपत्तरेरेव बीजत्वस्यालङकार- 
शाख्नाभिप्रेतत्वात्‌ | साक्षात्सम्बन्धे सत्येव लक्षणेति न नियम: । प्रत्यक्षे संयुक्त 
समवायादिव परम्परासम्बन्धस्यापि लक्षितलक्षणादावरुपयोगदशंनात्‌ । तथा च 
लक्षितेन लक्षणया गृहीतेन भ्रमरादिशब्देन द्विरेफादेः षट्पदपिण्डादौ लक्षणा 
लक्षितलक्षणेत्युच्यते | तत्र द्विरेफशब्दो द्वौ रेफौ यस्मिन्निति व्युत्पत््ा यौगिको 
न तु योगरूढो श्रमरशब्दपरतया प्रयोगादशनात्‌। तेन निर्भेरगुर्जेरनिर्जरादि- 
सकलरेफद्रयान्वितशब्दसाधारणवाची न तु केवलभ्रमरपरः। तत्र सामान्यविशेष- 
भावसम्वन्धेन भ्रमरशब्दो लाक्षणिक: । यथा--'मुनिमभिमुखतां निनीषवो याः? 
इत्यत्र मुनिशब्दो नृपतिमुतौ लाक्षणिकः। 'तृपतिमुनिपरिग्रहेण सा a इति 


१. ४।३।८ २. Ko रस गङ्गाधर To १२५, निर्णयसागर Fo । 
R. Ho Mo Wo Jo १२८। 


(२९) 
प्रयोगदर्शनात्‌ | अथ वाच्यवाचकमावेन लक्षणया भेदारोपात्‌ भ्रमरशब्दलक्षित- 


षट्पदे द्विरेफशब्दस्योक्तरीत्या लक्षितलक्षणा | तत्र सम्बन्धद्वयसम्भवात्‌ स्ववाच्य- 
रेफद्वयघटितपदवाच्यत्वादिरूपः परम्परासम्बन्धः | 


१७. नेयोयिकमतेन लक्षणाविचारः 


शक्यसम्बन्धो लक्षणा | तत्र तात्पर्यानुपपत्तिरेव बीजम्‌ । वाक्ये तु 
शक्तरभावात्‌ शक्यसम्बन्धरूपा लक्षणापि नास्ति। यत्र 'गमीरायां नद्यां घोषः? 
इत्युक्तम्‌, तत्र नदीपदस्य नदीतीरे लक्षणा, गभीरपदार्थस्य नद्या सहाभेदेनान्वयः, 
क्वचिदेकदेशान्वयस्यापि स्वीकृतत्वात्‌ । यदि तत्रेकदेशान्वयो न स्वीक्रियते तदा 
नदीपदस्य गभीरनदीतीरे लक्षणा गभीरपदं तात्पयंग्राहकम्‌ । 


१८. मोमांधकमतेन लक्षणाविचारः 


स्वबोध्यसम्बन्धो लक्षणा) | 'गङ्गायां घोषः’ इत्यादौ गङ्गापदबोध्यस्य 
प्रवाहस्य सम्बन्धस्तीरे इति तत्र लक्षणा। गम्भीरायां नद्यामिति वाक्यस्य 
बोध्या गम्भीराभिन्ना नदी, तत्सम्बन्धस्तीरै इति वाक्येऽपि लक्षणा। 
एवं समासात्मक्रे चित्रगुरिति वाक्येऽपि चित्रगुपदस्यावयवशक्त्या चित्राभिन्ना गौः 


स्वबोध्या । स्वजन्यबोधविषयस्येव स्वबोध्यत्वात्‌ तत्सम्बन्धस्य स्वामिनि सत्त्वा- 
दित्याहुः। 


१&. ग्रालङ्कारिकमतेन व्यञ्जनाविचारः 


मुख्यार्थबाधग्रहनिरपेक्षबोधजनको मुख्यार्थसम्बद्धासम्बद्धसाधारणप्रसिद्धा- 
प्रसिद्वार्थविषयको वकत्रादिवेशिष्ठ्यज्ञानप्रतिभाद्युदुबुद्धः संस्कारविशेषो व्यञ्जना । 
मुख्यार्थस्य-शक्यार्थस्य, बाधः--परस्परसम्बन्धनिरूपकाणां पदार्थानां तात्परयं- 
विषयीभूतसम्बन्धेनैकपदार्थऽपरपदार्थाभावः, तन्निरपेक्षो यो बोधस्तज्जनकः। अस्य 
'संस्कारविशेषः' इत्यत्रान्वयः । मुख्यार्थेन सम्बद्धासम्बद्धौ यौ अर्थो तदुभयसाधारणौ 
यौ प्रसिद्धाप्रसिद्धार्थौ तौ विषयौ यस्य सः। वक्त्रादे्वेशिष्ट्यम्‌-वेलक्षण्यम्‌, 
अन्यव्यावृत्तो धर्म इत्यर्थः। तस्य यज्ज्ञानं, तच्च प्रतिभा च ते आदिनी यस्यः 
निपुणताघटितसमुहस्य, तेनोदुबुद्धो यः संस्कारविशेषः स व्यञ्जना | एवञ्च 
वक्त्रादिवेलक्षण्यहेतुका या प्रतिभाशालिनामन्यार्थचीस्तदधेतुव्यापारत्वं व्यञ्जनात्वं 
फलितम्‌ । प्रतिभा च वक्त्रादिवेशिष्ठ्यसहकारेण जन्मान्तरीयतद्धीजनकत्वप्रकारकः 


१. Mo Ho Jo ११६८ I २. Ao Ao To १३३। 


( ३० ) 
ज्ञौनजन्यसंस्कारोद्बोधजबुद्धिल्प।, वासनाविशेषछ्पेति यावत्‌ । सैव 'नवनवोन्मेषं- 


शालिनी” इत्युच्यते । एवञ्च शाक्तिरेतञ्जन्मानुभ्तेव बोधजनिका व्यञ्जना तु 
जन्मातरगुहीतापीति निष्कर्ष: | 


२३, शाब्दिकमतेन व्यञजनाविचारः 


शान्दिका व्यञ्जंनामप्येकां कृतीयां  वृत्तिमभ्युपगच्छन्ति । तथा चोक्तं 
नागेशेन — "मुख्यार्थबाधग्रहनिरपेक्षबोधजनको मुख्यार्थसम्वद्धासम्बद्धसाधारण- 
प्रसिद्धप्रसिद्धार्थेविषयको वक्त्रादिवैशिष्ठ्यज्ञानप्रतिभादयद्बुद्धः संस्कारविशेषो 
seq’ इति। अत एव निपातानां योतकत्वं स्फोटस्य व्यङ्ग्यता च' 
हर्यादिभिरुक्ता । द्योतकत्वव्व 'क्वचित्‌ समभिव्याहृतपदीयशक्तिव्यञ्जकत्वम्‌' इति 
वेयाकरणानामपि तत्स्वीकार STARA: | एषा च शब्दतदर्थपदपदेकदेशवर्णरचना- 
चेष्टादिषु ada, तथैवानुभवात्‌। वक्त्रादिवेशिष्ठ्यादिज्ञानं व्यङ्यविशेषबोधे 
सहकारीति न aaa तदपेक्षेत्यन्यत्र विस्तरः) । 


शाब्दिकैः सा स्मृतेकैव त्रिविधापि स्वरादिवत्‌ । 
अभिधा लक्षणा व्यक्तिरित्याख्यात्रितयं मतम्‌ ॥* ` 


विविधा वृत्तिरेकेव वेलक्षण्येऽपि वस्तुत: । 
इत्याहुः शान्दिकास्तेषां भिन्नत्वे गौरवादृभयम्‌ ॥१ 


यथेक एव स्वरो ह्वस्वदीघप्लुतभेदेन त्रिविधो भवति तथा शक्तिरेव शब्द- 
बृत्तिरभिधालक्षणाव्यञ्जनाभेदेन त्रिविधा भवति। वृत्तीनां भेदे गौरवमस्ति।' 
इति तट्टीका । 


“अत्र वेयाकरणा:-शक्तिरेव शब्दवृत्तिः; तस्याइच प्रसिद्धथप्रसिद्धिभ्यां 
शक्तिलक्षणाव्यपदेशः, व्यञ्जना तु त॒त्रान्तभ॑वति  दीघेव्यापारादिति*' | 
gaa 'शान्दिका व्यञ्जनावृत्ति नाभ्युपगच्छन्तीति वेयाकरणमतमभ्युह्य प्रत्याख्यातः 
माशाधरभट्रेत कोविदानन्दे त्रिवेणिकायाञ्न । तस्यायं भावः स्यात यतु 
भाष्यादिप्राचीनतमेष्वाकरग्रन्थेु ` क्वचिदपि व्यञ्जताविषयको विशिष्टो 


विचारो , _नोपलभ्यते.। टीकादिग्रन्येषु च 'वृत्तिवच शक्तिलक्षणा$व्यतररूपा*? 
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( ३१ ) 


इत्येव लिखितम्‌, न तु व्यञ्जनाभिप्रायेण 'अन्यतमरूपा’ इति । लक्ष्यार्थस्य 
माणवकादेनियतोपस्थितिकत्वाभावेन सिहादिपदरू्पप्रातिपदिकार्थत्वाभावशङ्भां 
मनसि निधाय 'अन्वयानुपपत्तिपूविका लक्षणा पदे) एव” इत्येव 
शेखरकारेणोक्तम्‌, न तु व्यञ्जनास्थलेऽपि शङ्कासमाधाने समुद्भाविते। व्यञ्जना- 
स्वीकारे लु तत्रापि नियतोपस्थितिकत्वाभावे तयोरुदुभावनंमवद्यं कतंव्यमासीत्‌ | 

यद्यपि स्फोटवादे ये श्रद्दधते, तेरवश्यं व्यञ्जनाङ्गीकतँव्या । अन्यथा 
सकलशाब्दिकाभिमता तस्य व्यङ्गता नेव सिद्धा भवेत्‌। अत एव नागेशभट्टेन 
व्यङ्जनास्वरूपं प्रदश्योक्तम्‌--अत एव निपातानां द्योतकःवं स्फोटस्य व्यङ्ग्यता च 
हर्यादिभिर्क्ता । द्योतकत्वश्च क्वचित्‌ समभिव्याहृतपदीयशक्तिव्यञ्जक्त्वमिति 
वेयाकरणानामपि तत्स्वीकार आवझ्यकः3' इति । तथापि ताकिकेषु शाइवतिक- 
विरोधानां झाब्दिकानां ताकिकमतप्रत्याख्यानमात्रफलको व्यञजनासमर्थनप्रयासः 
भवेत्‌ । अन्यथा लक्षणायाः प्रत्याख्याने-'जघन्यवृत्तिकल्पनाया अन्याय्यत्वात्‌, 
वृत्तिद्वयावच्छेदकद्वयकल्पने गौरवात्‌, सति तात्पर्ये ‘ad सर्वार्थवाचकाः' इति 
भाष्याल्लक्षणाया अभावाच्च3' इत्यादयो यावन्तो हेतवो नागेशेन प्रदशितास्ते 
सर्वेपि व्यञ्जनां कथं न विरुन्ध्यु: । 

व्यङजनाया यावानर्थो व्यङ्गयो भवति, तावान्‌ सर्वोऽप्यप्रसिद्धशक्त्या व्यक्तो 
भविष्यति। व्यञ्जनावृत्तौ श्रद्धामावहतामालङ्कारिकाणां मते सहृदयेरेव व्यपङ्गयोऽ- 
र्थो$वगम्यते, तादृशोऽर्थोऽप्रसिद्धशवत्या वेयाकरणर्भोत्स्यते, कि व्यञ्जनया ? तथा 
चोक्तं नागेशेन 'शक्तिदविधा, प्रसिद्धा, अप्रसिद्धा च। आमन्दबुद्धिवेद्यात्वं प्रसिद्धात्वम्‌, 
सहृदयहृदथमात्रवेद्यात्वम्‌ प्रसिद्धात्वस्‌। तत्र गङ्भादिपदानां प्रवाहादौ प्रसिद्धा 
शक्तिः, तीरादौ चाप्रसिद्धेति किमनुपपन्नम्‌। ननु सर्वे सर्वाथवाचका इति ब्रूषे चेत्‌, 
ak घटपटात्‌ घटप्रत्यय: किन्न स्यादिति चेत्‌, न; सति तात्पर्ये इत्युक्तत्वात्‌ 
तात्पर्याभावादिति गृहाण । तात्पर्यंञ्रात्रेहवरं देवतामहषिलोकवृद्धपरम्परातोऽस्मदा- 
दिभिलंब्धमिति सर्व Geo’ इति” । 

एवञ्च यथा लक्षणास्थले तात्पर्यंवशादप्रसिद्धया शक्त्येवेष्टाथंस्य लाभस्तथा 
व्यञ्जनास्थलेऽपि वक्त्रादिवेशिष्ट्यसहका रेणाप्रसिद्धशकत्येवेष्टार्थलाभो भविष्यति, 
कि व्यञ्जनया: ? यदि हर्यादिभिरनिपातानां दोतकत्वस्वीकारात्‌, स्फोटस्य व्यङ्ग्यत्व- 
स्वीकाराच्च शाब्दिके्योतकतारूपा व्यञ्जना स्वीक्रियते, तहि प्रादीनां 
द्योतकस्वाङ्गीका रान्नैयायिकेरपि सा स्वीकर्तव्या wad, न च तैः स्वीक्रियते। 
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( ३२ ) 


यद्यन्यदेव व्यञ्जकत्वं तेषां तहि शाञ्दिकानामपि तदु अन्यदेव भवतु, कि लक्षणा- 
भेदेनाधिकतास्वीकारगोरवेण । एवञ्च शाब्दिकानां व्यञ्जनायामनास्था प्रतीयते । 


परमलघुमञ्जूषा नागेशस्य कृतिर्नास्ति। वेयाकरणसिद्धान्तमञ्जूषायां 
यस्य सिद्धान्तस्य यया परिपाट्या प्रतिपादनमस्ति तस्य प्रतिपादनाय समादृता सा 
परिपाटी परमलघुमञ्जूषायां न दृश्यते । पदार्थानां तत्र तत्र विपर्यासोऽपि विलोक्यते । 
लक्षणाप्रत्याख्याने यावान्‌ सन्नाहः परमलघुमञ्जूषायां निभाल्यते न तावान्‌ तत्र। 
एवमनेके विचारभेदा अपि cand द्वयोरग्र॑न्ययोरिति कथं तदाधारेण व्यञ्जना न 
स्वीक्रियते वेयाकरणेरिति निश्चेतुं शक्यत इत्यपि विदुषां प्रवादः। एवं सत्यपि 
आशाधरमटुस्प युक्तयोऽप्युपेक्षितुं प्रेक्षावद्भिने पार्यन्ते । अत्रत्यं रहस्यं मतसरशून्येः 
शाब्दिकशाद्‌ंलेः प्रणिहितचेतोभिद्चिन्तनीयम्‌ | 


काछिकापरसादशुक्छ! 
वाराणस्याम्‌ आचार्य:--व्याकरणविभागस्य 
अनन्तचतुर्दशी, सं० २०३६, सम्पूरणीनन्द्संस्कुतविश्‍वविद्यालये 


( ५. ९. १९७९ खीर बुधवासरे ) 


वैयाकरणानामन्पेर्षा च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 
[ प्रथमोऽध्यायः ] 


शक्तिविचारः 


१. शब्दस्य सम्बद्धाथंप्रतिपादकत्वम्‌ 


अथ श्रुतिमन्तः संख्यातीतान्‌ शब्दान्‌ प्रतिदिनं शुण्वन्ति, परन्तु साधु श्रुता 
अपि ते समे शब्दा नेव सर्वानर्थान्‌ बोधयन्ति, अपि तु केचनेव कांश्चिदेव । यथा 
साधु श्रृतादपि घटशाब्दात्‌ कम्बुग्रीवादिमदर्थव्यक्तेरेवावगमो भवति, न तु प्रवाहस्य, 
नापि पटस्येति घटशब्दस्य कम्बुग्रीवादिमदर्थेनेव कश्चन सम्वन्धो Add, न प्रवाहेण, 
नापि पटेन, अन्यथा तावपि प्रबोधयेत्‌ । एवञ्च शब्दार्थयोः कञ्चन सम्बन्धो वाच्यः, 
येन शब्दः सम्बद्धमे वार्थं प्रकाशयति, नासम्वद्धं प्रदीपवदिति कल्प्यते । 


२. वृत्तेः सामान्यलक्षणम्‌ 


पूर्वोक्तोऽय्रमेव सम्वन्धो वृत्तिपदेन शब्दव्यापारादिपदेन चोच्यते। एवञ्च 
शाब्दबोधौपयिकोर्थप्रतियोगिकः पदानुयोगिकः, पदप्रतियोगिकः, अर्थानुयोगिको वा 
सम्बन्धो वृत्ति: । अथवा वृत्तिपदव्यवहार्या वृत्तिरिति वृत्तिसामान्यलक्षणम्‌ | 


परन्त्वेवं सति शब्दानां समवायसम्वन्धेनाकाशेन सम्बद्धत्वाद्‌ घटादिपदेन 
'एकसम्बन्धिज्ञानमपरसम्बधिनं स्मारयति’ इत्याकाशस्यापि बोधः स्यात्‌] स च. 
नेष्टः, तादृशस्य बोधस्याननुभवादिति 'तद्विषयकशाब्दबोधं प्रति तत्पदनिष्ठवृत्ति- 
प्रयोज्यतद्विषयकोपस्थितेरन्वयव्यतिरेकाभ्यां कारणत्वमवगम्यते | आकाशस्य च 
घटादिपदाद्‌ वृत्त्याऽनुपस्थितत्वेन न तदृविषयको बोधो भवति । 


३. वृत्तिज्ञानस्यैवार्थंबोधजनकत्वम्‌ 


स च सम्बन्धो दाह प्रति aquifers स्वरूपेणार्थवोघं प्रति हेतुः, किन्तु ज्ञात 

० घय श्रोतणां cl 
एव । अन्यथा सवेषां श्रोतु सर्वेभ्यः शब्देभ्यः सवंत्रेव बोधः प्रसज्येत, AAC 
चरं तथा | 


२ चैयाकरणानामच्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


४. वृत्तिज्ञानप्रक्रिया 


वृत्तिज्ञानं व्यवहारादृपदेशाच्च जायते। यथा गुरुणा शिष्य उक्तः “पुस्तक - 
मानय? इति। तन्नेव पावे कश्चन तटस्थो बालस्तिष्ठति। ततश्च पुस्तकमानयन्तं 
तं प्रेक्षमाणेन बालेनानुमितं यत्‌ “शिष्यस्य चेष्टा पुस्तकानयनविषयकप्रवृत्तिजन्या, 
चेष्टात्वात्‌, मदीयचेष्टावत्‌? इति चेष्टाकारणीभूतां प्रवृत्तिमनुमाय, अस्य प्रवृत्तिः 
'पुस्तकानयनं मत्कार्यम्‌' इति ज्ञानजन्या मदीयस्तन्यपानादिविषयकभ्रवृत्तिवदिति 
प्रवृत्तिकारणं कार्यताज्ञानमनुमाय, पुस्तकानयनकार्यताज्ञानं किश्चित्कारणजन्यस्‌, 
कादाचित्कत्वात्‌, घटादिवदिति सामान्यरूपेण कारणमनुमीयते। पुनश्चास्य 
कार्यताज्ञानं ग्रुरुवाक्यजन्यम्‌, तदन्वयव्यतिरेकानुविधायित्वात्‌। यो यदन्वय- 
व्यतिरेकातुविधायी स तज्जन्यः | दण्डान्वयव्यतिरेकानुविधायी घटो यथा 
दण्डजन्यः तथा 'पुस्तकमानय' इति वाक्यान्वयव्यतिरेकानुविधायि कार्यंताज्ञानं 
तद्वाक्यजन्यमिति वाक्यं कारणत्वेन निश्चीयते | 

ततश्च 'लेखनीमानय' इत्युक्ते लेखन्यानयनं दृश्यते न पुस्तकानयन-- 
मित्यन्वयव्यतिरेकाभ्यां पदमपि तत्तदर्थबोधे कारणमित्युक्तरीत्याऽनुमीयते | तथा च 
पदवाक्ययोस्तदर्थन FRAT सम्बन्धो वाच्यः, विना सम्बन्धं तदप्रतीतेः । 


५, शब्दस्य नित्यत्वे प्रमाणानि 


स च सम्बन्धो नित्यः, पदस्य तदर्थस्य च नित्यत्वेन तयोः सम्बन्धस्यापि 
नित्यत्वात्‌ | तथा चोक्त वात्तिककृता--'सिद्धे शब्दार्थसम्बन्धे'१ इति । 
(क) भाष्यकारमतम्‌ 

अत्र महाभाष्यकारः-सिद्धा द्यौः, feet पृथिवी, सिद्धमाकाशम्‌२ इत्यादाव- 
विनाशि-देशान्तरप्राप्तिरहितेषु पदार्थेषु सिद्धशब्दस्य प्रयोगादुक्तवात्तिके नित्यपर्यायः 
सिद्धशब्दः | यद्यपि “सिद्धः सूपः, सिद्धः ओदनः, सिद्धा यवागू:' इत्यादौ सूपौदनयवा- 
गूनामपि विशेषणत्वाद्‌ नायं नित्यपर्यायः सिद्धशब्द इति वक्तुं शक्यते, तथापि 
'व्याडिकृते लक्षर्लोकसंख्यात्मके संग्रहनामके* ग्रन्थे “कि कार्यः शब्दोच्थ सिद्ध: 2” 
इति पक्षद्वयविचारावसरे कार्यप्रतिपक्षार्थाभिधायित्वेन सिद्धशब्दः समुपस्थापित इति 
समानतन्त्रत्वादिहापि नित्यपर्यायवाचिन एव ग्रहणं भवति । 

अथ च 'अभनव्क्षः'= अप एव भक्षयति, वायुभक्षः = वायुमेव भक्षयति’ इत्या- 

दीनामेवकारमन्तराप्यवधारणवाक्यानां दर्शनादिहापि सिद्धस्येव ग्रहम्‌ न साध्यस्य ४ 
इति | व्यवहारादपि सिद्धशब्दस्य नित्यपर्यायत्वं fread शक्यते | 


१, पस्पशाह्निकम्‌. १।१।१। . २. पस्पशा १।१।१ I [कन 
३. व्याडिङृतो लक्षश्लोकसंख्यो ग्रन्थ इति प्रसिद्धिः । ४. qeto १।१।१.।:. . 


शक्तिविचार: 3 


किञ्च दिवदत्तः' इत्यत्र देवस्य; “सत्यभामा? इत्यत्र सत्यस्य च पूर्वपदस्य 
'बिनापि प्रत्ययं पूर्वोत्तरपदयोर्वा लोपो वक्तव्यः इति वात्तिकेन यथा लोपो भवति, 
तयेहाप्यत्यन्तपदलोपेन : 'अत्यन्तसिद्धः सिद्ध: इत्यर्थेन नित्यपर्यायः सिद्धशब्द इति 
पर्यवस्यति । 


अथवा वृद्धव्यवहारादपि पदार्थसम्वन्धानां नित्यत्वं सग्रहादौ व्यवस्थापित- 
मिति व्याख्परानतोऽत्रापिः सिद्धशब्दो नित्यपर्यायो ग्रहीष्यते। 'मङ्गलादीनि हि 
शास्त्राणि अध्ययनस्याविच्छेदाद्‌ वर्धन्ते, श्रोतृणां परेरपराजयाद्‌ वीरपुरुषाणि, 
शास्त्रानुष्ठाने धर्मोपचयादाथुवद्धंनादायुष्मत्युरुषाणि च भवन्ति, अध्येतारञ्च 
निर्वृत्ताध्ययना भवेयुः’ इति माङ्गलिक आचार्यो महतः शास्त्रोघस्य मङ्गलार्थ 
प्रयत्तप्रतिपादनीयनित्यङ्पार्थकं सिद्धशब्दमादौ प्रयुक्तवान्‌, न च निरस्तसन्देहं 
नित्यशब्दस्‌ । 


अथ च ‘fagga: 'नित्यप्रजल्पितः'१ इत्यादिप्रयोगदर्शनान्तित्यदब्दो 
बाहुल्पेऽपि add, नावश्यं क्रुटस्थेष्वविचालिषु भावेषु इति प्रयुक्तेऽपि नित्यशब्दे 
नित्यार्थंप्रतीतये व्य्राख्यानस्यावश्यकापेक्षणीयतया मङ्गलार्थः सिद्धशब्द आदितः 
प्रयुक्तो aia नित्यपर्यायवाचित्वेन। अतो वात्तिककृता सिद्धशब्द एवोपात्तः, 
न नित्यशब्द: | 


एख ) जात्यादिपदाभिधेयत्वे वात्तिकार्थविचारः 


"सिद्धे शब्देऽर्थे सम्बन्धे च' इत्याकारको विग्रहः 'आकृतिः पदार्थः’ इति 
पक्षमाश्रित्य क्रियते, न तु द्रव्यं gard: इति पक्षम्‌, यतो ह्याकृतिनित्या 
द्रव्यञचातित्यम्‌ | द्रव्ये च पदार्थे ‘fas शब्देऽर्थसम्बन्धे च' इत्याकारको विग्रहः 
स्यात्‌ | नित्यो ह्यर्यवतामर्थेरभिसम्बन्धः । 


अथवा "सिद्धे शब्देऽर्थे सम्बन्धे च' इति विग्रहो द्रव्य एव पदार्थे न्याय्यः, 
यतो द्रव्यं नित्यम्‌, आकृतिरनित्येति। एवं हि दृश्यते लोके मृत्तिकेव संस्थान- 
विशेषवती पिण्डो भवति, पिण्डाकृतिमुपमृद्य घटिकाः क्रियन्ते, घटिकाकृतिमुपमृद्य 
कुण्डिका: क्रियन्ते । तथ सुवर्णं कथाचिदाकृत्या gad पिण्डो भवति, पिण्डाकृति- 
सुपमृद्य कटकाः fered, कटकाकृतिमुपमृद्य स्वस्तिकाः क्रियन्ते। पुनरावृत्तः 


१. qro Fo वा० ५।३।८३ उद्योतः | 
२. ‘afte व्याख्यानतो विशेषभ्रतिपत्तिनं हि सन्देहादलक्षणाम्‌' परि० शे १। 
३. पस्पशा० १।१।१ | ४. Ao म7० Alo १॥ 


¥ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शंब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार: 


सुवर्णपिण्डः पुनरपरयाऽऽकृत्या युक्तः खदिराङ्गारसवर्ण कुण्डले भवत: | आकृति- 
रन्या चान्या च भवति, द्रव्यं पुनस्तदेवाकृत्युपमर्देन द्रव्यमेवावशिष्यते^ | 


आकृतावपि पदार्थ “सिद्धे aes सम्बन्धे a’ इति विग्रहो विधातुं शक्यते, 
यतो ह्याकृतिनित्या, एकस्यां घटादिव्यक्तो विनष्टायां सा तत्रोपरतापि= 
अनभिव्यक्तापि न सवंत्रोपरता भवति, किन्तु तदतिरिक्तघटादिव्यक्ताबुपलभ्यत 
एवेति व्यक्तिताशेऽपि तन्नाशाभावात्‌ तस्या नित्यत्वमिति भाव: । अत्राकृतिर्जाति- 
रित्यनर्थान्तरम्‌ । 


“श्वं क्रूटस्थमविचाल्यनपायोपजनवि कार्यनुत्पत््यवृद्धयव्यययोगि . यत्‌ 
तन्नित्यम्‌'२ इत्येव नित्यस्य लक्षणं नास्ति, किन्तु यस्मिन्‌ विहतेऽपि तद्‌वृत्तिधर्मो 
न विहन्यते, तदपि नित्यम्‌ । आकृतावपि तत्त्वं न विहन्यत इत्याकृतिनित्या । 


वस्तुतो व्यक्तिजात्याकृतीनां मध्ये यन्नित्यं तमेव पदार्थ मत्वैष विग्रहो 
विधीयते ‘fad शब्देऽर्थे च'3 इति । 


अथार्थसम्बन्धस्य व्याकरणनिष्पाद्य॒तया नित्यत्वसम्भवेऽपि शाब्दस्य 
` व्याकरणनिष्पाद्य॒तया कथं नित्यत्वमिति नाशङ्कनीयम्‌ । लोकतस्तस्य नित्यत्व- 
सिद्धिर्भविष्यति । तथा हि--लोकाः प्ररत्यर्थमुपादाय दाब्दान्‌ saad तेषां 
शब्दानां निष्पत्तौ प्रयत्नं नाचरन्ति। ये च घटपटादयोऽनित्याः पदार्थास्तेषां 
निष्पत्ती यत्नं विदधति । यथा घटेन कार्यं करिष्यन्‌ कुम्भकारकुलं गत्वा55हू-- 
'निष्पादय घटं कार्यमनेन करिष्यामि इति। झाब्दान्‌ ` प्रयुयुक्षुवेयाकरणकुलं 
गत्वा “शब्दान्‌ निष्पादय प्रयोक्ष्ये इति न कथयति, बुद्धया वस्तु निरूप्य 
शब्दान्‌ प्रयुङ्क्त | 

अयमाशयः-_कर्येष्वस्तुषु अन्यथा लोकव्यवहारो cad, नित्येषु 
चान्यथा | शब्दसम्बन्धिप्रयोगरूपः शब्दविषयकइ्च व्यवहारोऽनादिवृद्धव्यवहारपर- 
म्पराव्युत्पत्तिपूर्वक इति शब्दानां नित्यत्वम्‌। घटादयस्तु जलाह्रणादिकार्याथिभिः 
कुलालनिलयादित आनीयन्ते उत्पादविनाशयुक्ताश्नोपलभ्थन्ते | तेषां व्यवहारे क्षयो- 
qadi स्येते इति यावत्‌ । नेवं दाब्दादय: | 


६. राब्दस्य नित्यत्वेऽपि व्याकरणस्योपयोगित्वम्‌ 
O वृद्धव्यवहारादितोऽर्थमनुसन्धाय प्रत्यर्थं शब्दप्रयोगस्य सिद्धत्वेन व्याकरण- 
शास्त्रं धर्मनियामकं भवति। अर्थात्‌ लोकव्यवहारतः शब्दप्रयोगे सिद्धे अस्येयं 


१. पस्पशा० १।१।१ Fo ४९। २. Ho Alo पस्पशा०, Fo ६३ ॥ 
R. Wo मा० पस्पशा०, Jo ६४। ४. Ho मा० Jo ५० ॥ 


ofefaare: y 


प्रकृतिः, अयञ्च प्रत्यय? इत्यादिप्रकृत्यादिविभागञ्ञानद्वारा गवादय एव प्रयुक्ता 
धर्मजनका न गाव्यादय इति नियमः शास्त्रेण क्रियते । दश्यते च तथा लोकवेदयोः । 

लोके तावत्‌--'अभक्ष्यों MAFI 'अभक्ष्यो ग्राम्यसुकर्‌ः? इत्युच्यते | 
भक्ष्यञ्च क्षुत्प्रतिघातार्थमुपादीयते | शक्यश्च बुभुक्षितेन इवमांसादिभिरपि क्षुत्प्रति- 
हन्तुम्‌ तत्र नियमः - क्रियते 'इदं भक्ष्यम्‌, इदमभक्ष्यम्‌' इति। 


चेदेऽपि-—सत्यामपीच्छायास्‌ पपयोव्रतो ब्राह्मणः, यवाशूब्रतो राजन्यः, 
आमिक्षाब्रतो वेद्यः"? इत्युच्यते । व्रतञ्च नामाभ्यवहा रार्थमुपादीयते । शक्यञ्चानेन 
शालिमांसादीन्यपि व्रतयितुम्‌ । तत्र नियमः क्रियते-'एवं क्रियमाणमभ्युदयकारि 
भवति? इति। एबमत्रापि समानायामर्थावगतौ साघुशब्देनासाधुशब्देन च शब्द- 
शास्त्रेण धर्मनियमः क्रियते-'दान्देनेवार्योऽभिधेयः, नापदाव्देन२' इति। शास्तरज्ञान- 
पूर्वकसुच्चार्यमाणमभ्प्रुदयकारकं भवति । 


७. कैयटाभिमतो वात्तिकार्थविचारः 

शब्दाश्वार्थादच सम्तन्धाइचेति इन्दः | शब्दानां नित्यत्वादिमते जातिस्फोट- 
लक्षणो व्यक्तिंस्फोटलक्षणो वा नित्यशब्दोऽभिमतः । कार्यशब्दवादिनामपि मतेऽनादि~ 
व्प्रबहारनित्यतया aeae नित्यत्वम्‌ । जातिपक्षेऽर्थस््र घटत्वपटत्वादेरपि च 
नित्यत्वम्‌ | व्यक्तिपक्षे घटपटादिशब्दानां घटत्वाद्युपाध्यवच्छिन्नं ब्रह्मतत्त्वं वाच्यमिति 
घटपटादेरर्थंस्म नित्यता, व्यवहा रनित्यतया वाऽर्थस्य नित्यत्वम्‌ । शब्दा्थसम्बन्धस्यापि 
व्यवहा रपरम्परयाऽनादित्वा न्नित्यता3 । 

भाष्ये 'एकपदानि' इत्युक्त्वा 'अव्भक्षः' इत्यस्य पदद्वयात्मकस्योदाहरणत्व- 
मसङ्गतमिति न भ्रमितव्यम्‌, 'एवशब्दप्रयोगे द्विपदमवधारणम्‌, द्योतकत्वेनेवशब्दस्या- 
पेक्षणात्‌ | यदा तु द्योतकमन्तरेण सामर्थ्यादवधारणं गम्यते तदा तदेकपदमित्युच्यते | 
तत्र 'सर्वं एवापो भक्षयन्ति’ इत्यव्भक्षश्चृतिः सामर्थ्यान्नियममवगमयति-'अप एव 
भक्षयन्ति’ इति | अत्रापि नित्यानित्यव्यतिरेकेण राइपन्तराभावात्‌ सिद्धशन्दोपादानाद्‌ 
नियमोऽवगम्यते “सिद्ध एव’ इति । कार्याणां तु पदार्थानां प्राक्‌ प्रध्वंसावस्थयोरपि 
सत्त्वात्‌ सिद्धता नास्तीति न ते सिद्धा एव* कथं पुनर्देवदत्तशब्दे संज्ञात्वेन विनि- 
युक्त एकदेशः प्रयुज्यते ? न ह्यसौ संज्ञात्वेन विनियुक्तः | न चैकदेशात्‌ स्मर्यंमाणस्य 
समुदायस्य वाचकत्वमुपपद्यते, प्रतीयमानस्य प्रत्यायकत्वासम्भवादुच्चारयंमाणस्येव 
वाचकत्वात्‌ | एवं तह्य॑नुनिष्पादिन्योऽवयवसखूपाः संज्ञा विनियोगकाले वितियुक्ता 
एव | लोपस्तु वर्णानां साधुत्वं मा भ्रुदित्यन्वाख्यायते 1 इहापि नित्यानित्ययो निष्पन्नः 
त्वाविशेषात्‌ सिद्धशुतिरुपात्ता प्रकर्षं गमयति 'अत्यन्तसिद्धः'५ इति। ; 
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& वैयाकरणानामन्येषां च मतेन ' शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार: 


द्रव्ये पदार्थे द्रव्यस्यानित्यत्वादर्थग्रहणं सम्बन्धविशेषणार्थमुपात्तम्‌ । नन्वनित्येऽर्थ 

कथं सम्बन्धस्य नित्यतेति चेत्‌, न; सम्बन्धस्य योग्यतारूपत्वेन, योग्यतायाइच 
शब्दाश्रयत्वेन शब्दस्य च नित्यत्वेन दोषाभावात्‌, आकाशवत्तन्निष्ठस्य शब्दस्यापि 
नित्यत्वेऽपि व्यञ्जकाभावात्‌ सर्वदोपलम्भाभाव इत्याशयात्‌) । 

असत्योपाध्यवच्छिन्नस्य ब्रह्मतत्त्वस्य द्रव्यशब्दवाच्यत्वे तु द्रव्यं नित्यमेव । 
उपाधिश्च कम्बुग्रीवादिमदाकारादिरूपः कम्बरुग्रीवादिमदाका रादिघटत्वादिजातिरूपो 
aii भाष्ये आकृतिपदेन यदि तद्व्यङग्यं जातिरूपं gad, तहि तदप्यविद्या- 
परिणामित्वेन व्यञ्जकसंस्थानानित्यत्वेन चानित्यम्‌, यतः "“'आत्मेवेदं सर्वस्‌” 
इति श्रुतिः प्रतिपादयति} । 

भाष्ये ‘a क्वचिदूपरतेति कृत्वा’ इत्यत्र 'उपरता’ इत्यस्य 'अनभिव्यक्ता' 
इत्यर्थः | तेनोपरमशब्दस्य नाशवाचकत्वेन यस्थ यस्मिन्‌ काले एकत्र नाशो जात- 
स्तस्मिन्नेव कालेऽन्यत्र तस्य सत्त्वं न स्थादिति भाष्यं व्याकुप्येतेति शङ्का नोऱद्भाव- 
नीया, अहेतेन लोके व्यवहाराभावादु; व्यवहारे चाकृतेरेकाकारपरामशंहेतुत्वाद्‌ 
न्तित्यत्वम्‌* | ` 

परमार्थदशायां जातेमिथ्यात्वेऽपि लोकव्यवहाराश्रयणेन जातेनित्यत्वं साध्यते 
“अथवा? इत्यादिग्रन्थेन भाष्ये । तथा हि-संसर्गानित्यता, परिणामानित्यता, प्रध्वं- 
सानित्यता चेति त्रिविधा अनित्यता भवति। 


तत्र संसगोनित्यता यथा स्फटिकस्य लाक्षाद्युपधाने स्वरूपतिरोधानेन 
लाक्षाजपाकुसुमादिपररूपभासः । लाक्षाद्यपगमे स्वख्पप्रतिभासात्‌ खूपान्तर- 
प्रतिभासाऽभावः। 


परिणामानित्यता यथा--बदरीफलस्य इयामतातिरोभावे लौहित्यस्या- 
fania: । 


प्रध्वंसानित्यता यथा--सर्वात्मना विनाशः | 


एतत्त्रितयाऽनित्यतानिरासेन नित्यतां प्रतिपादयितुम्‌ ‘ert क्कटस्थमविचाल्य- 
नपायोपजनविकार्यनुत्पत्त्यवृद्धघव्यययोगि यत्तन्नित्यम्‌' इति भगवता भाष्यका रेणोक्तं 
प्रकृते । 

अत्र ‘aa कूटस्थम्‌’ इति संसर्गानित्यता,। 'अविचालि’ इति परिणामा- 
नित्यता, 'अनपाय” इति प्रध्वंसाऽनित्यता च परिहृता ।^ 

शशशुङ्गादिपदार्थानां स्वरूपस्येवा भावात्‌ कथं नित्यत्वमिति न भ्रमितव्यम्‌, 
पदार्थानां बौद्धतवेन यदा यदा शब्द उच्चायंते, तदा तदार्थकारा बुद्धिपजायत 
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इति प्रवाहनित्यतयाथ्थेस्य नित्यत्वात्‌ । वाह्यः पदार्थो न शाब्दबोधे विषयः, किन्तु 
बौद्धः । स च प्रवाहनित्य इति तात्पर्यम्‌ । 


€. नागेशाभिमतो वात्तिकार्थविचारः 
“सिद्ध शब्दार्थसम्बन्धे' इति alah शब्दाइचार्थदच सम्बन्धाइचेति 


समाहारद्वन्द्वात्‌ सप्तमी । सम्बन्धश्च प्रत्यासत्त्या आाब्दार्थयोरेव | 
शब्दादित्रयाणामात्यन्तिकाविइलेषप्रदर्शनाय समाहारनिर्देशः । पदवाक्यरूप- 
व्यक्तिर्फोटस्य नित्यत्वमिति केयटाशयः । द्रव्यनित्यतावादिवेदान्तिमते 


जातिराविद्यको धर्मविशेषः । यदा सर्वेषां धर्माणां ब्रह्माण्यध्यस्तत्वेन शुक्त्यध्यस्त- 
रजतादिज्ञाने रजताधिष्ठानसूतानां शुक्त्यादीनां विशेष्यत्ववत्‌ सवंत्रा धिष्ठानभूतं 
ब्रह्म व विशेष्यम्‌ | विशेष््रमेव च द्रव्यम्‌ । तथा च द्रव्यस्य ब्रह्माभिन्नतया नित्यत्वं 
सूपपन्नमिति भावः | राब्दार्थयोनित्य्रत्वपक्षे तत्सम्वन्धस्य नित्यत्वे न किञ्िद्‌ 
बाधकम्‌ | अनित्यत्वपक्षेऽपि सम्बन्धस्य शब्दार्थयोरिव प्रवाहनित्यतया नित्यत्वमिति . 
केयंटाभिप्रायः | व्यक्तीनामाविद्यकत्वेन तदवच्छिन्नं aaa जातिरिति मतं न 
समीचीनम्‌, अनेकव्यक्तीनामाविद्यकानां कल्पने गौरवात्‌ । 'अपागादग्नेरग्नित्वम्‌?२ 
इति श्रुत्या जातेरेवानित्यत्वबोधनाच्च। अत एव जाते्व्यवहार-नित्यतामाकृतेः 
प्रवाहनित्यतामेवाग्रे भाष्यकारो वक्ष्यति । शब्दार्थयोः संबन्धश्च शक्तिरूपं 
तादात्म्यमेव । 


भाष्यस्थक्कटस्थपदै विवृणोति-क्रूटम्‌ = अयोघनः, तद्वत्‌ तिष्ठन्ति ये तेषु, 
संसगिनाशेऽपि स्वयमनष्टेष्वित्यर्थः | अयोघनस्य नित्यत्ववारणाय भाष्ये 'अविचा- 
fay इत्युक्तम्‌। भाष्ये द्यावापृथिव्याद्यपि व्यावहारिकनित्यत्वाभिप्रायेण 
दृष्टान्तितम्‌ | आकाशस्यापि व्यावहारिकनित्यत्वमेवाचार्याभिमतम्‌ । एवञ्च तत्र 
रूढत्वा्नित्यवाचकस्येव ग्रहणम्‌ । नित्ये रूढत्वात्‌ 'योगाद्‌ रूढिबलीयसी' इति 
सिद्धान्तात्‌ | 


‘विनापि प्रत्ययं पूर्वोत्तरपदयोर्लोपः'* इति 'देवदत्तः सत्यभामा’ इत्यादौ 
पूर्वोत्तरपदयोर्लोपविषयेऽपि क्वचित्‌ पूर्वंपदस्येव, क्वचिदुत्तरपदस्येव, क्वचिदुमयो- 
रिति लोकव्यवहारेण निर्णयस्‌ । एवं किमर्थनिरूपिता शक्तिः कस्मिन्‌ वर्णे विद्यंते 
कस्मिइच नास्तीत्यपि लोकव्यवहारादेव निर्णेयम्‌। माङ्गलिक आचार्यं इत्यत्र 
म्गलमगहिताभीष्टार्थसिद्धिः, तत्प्रयोजनमस्येत्यर्थं प्राग्वतीयष्ठञ्‌+ | सिद्धौ मङ्गलत्वं 
चाभोष्टार्थसिद्धिरूपे कार्यं तत्कारणीभूतनत्यादिरूपमङ्गलत्वोपचाराद्‌ बोध्यम्‌ । 
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द वैयाकरणानामन्येषां च मतेंन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


आभीक्षण्यम्‌ = बाहुल्यम्‌ । 'आभीक्ष्ण्येन ये शाब्दाः प्रयुज्यन्ते’ इति 
केयटे साक्षात्‌ wet अभीक्ष्ण्यासंभवात्‌ प्रयोगद्वारा तद्ग्राह्मम्‌। एवञ्च 
नित्यशब्दोपादानेऽपि सप्रयोजनकोट्यन्तरसंभवेन तत्रापि सन्देह एवेति भावः। 
"नित्ये शब्दार्थसम्बन्धे' इत्यस्य शब्दाथंसम्बन्धे ज्ञाते. सति नित्ये = नित्यप्रयोगविषये 
शाब्दे शास्त्रं प्रवृत्तमित्यर्थः स्यादिति तात्पर्यम्‌ । 


नन्वाभीक्ष््यवाचिनो नित्यं क्रियापदसाकाङक्षतया कथं केवलस्य प्रयोग 
इति चेत्‌, न; विनापि च क्रियापदप्रयोगेणाभीक&षण्यवृत्तिनित्यशठदप्रयोगात्‌, 
“'आइचर्यमनित्ये*' “नित्यवीप्सयोः”? इत्यादौ तथादशंनात्‌ । 


'योग्यतालक्षणत्वात्‌ सम्बन्धस्य’ इति कैयटे योग्यता = बोधजनकत्वयोग्यता, 
तादात्म्यम्‌ । एतदेवोक्तं भाष्ये--'नित्यो ह्यर्थवताम्‌' इति शढ्दानामित्यर्थः । 


ननु तादात्म्यस्य सम्बन्धत्वे कथं तस्य नित्यत्वमिति चेत्‌, न; नष्टभाविवस्तुनोऽपि 
शब्देन बोधाद्‌ बौद्धार्थेन तस्य तादात्म्यं नित्यमित्याशयात्‌, शब्दवृत्तिधर्मस्येवार्थ- 
वृत्तिधर्माभेदमापन्नस्य तादात्म्यत्वेनादोषाञ्च | आकाशवत्‌ तन्निष्ठः शब्दोऽपि नित्यः, 
व्यंञ्जकाभावात्तु न सर्वदोपलम्भ इति.भाव: | 


एतत्प्रकरणस्थाकृतिपदस्य व्यङ्ग्यव्यञ्जकोभयपरतां सूचयति । गोतमेना-. 
्युक्तम्‌--'व्यक्त्याकृतिजातयस्तु पदार्थः' सर्वंदेकाकारपरामशांदर्शनेन यावद्‌ 
व्यवहारकालं तस्या अपि ध्रुवादित्वेन नित्यत्वमिति भावः। 


अवयवसंस्थानरूपाया जातिव्यञ्जिकाया आकृतेर्यावद्व्यवहारकालं मध्ये 
मध्ये उत्पत्तौ नाशेऽपि च 'यस्मिस्तत्वं न विहन्यते तदपि नित्यम्‌*' इत्यादिना 
नित्यत्वं साध्यते भाष्ये। तेन केयटोक्तव्याख्यायां पौनरुक्त्यं न स्यात्‌ । 


ganda व्याख्यानं क्रूटस्थमिति खूपान्तरापत्तिविचालः। यथा पयसो 
दध्यादिरूपता | अनेन परिणामानित्यता निरस्ता । उत्पत्तेः सत्तापर्यन्तत्वाद्‌ 
भाष्यस्थनित्यलक्षणघटकानुत्पत्तीत्यनेन जन्मसत्ताइपौ भावविकारौ निरस्तौ। 


अथ च 'अव्ययं नित्यस्‌? इत्येतावतैव सिद्ध ध्रुवाद्यनेकविशेषणोपादानस्य वेयर्थ्या 
भावः 'जायते, अस्ति, tad, विपरिणमति, अपक्षीयते, विनइयति\? इति निर्क्तोक्तानां 
षण्णां भावविकाराणां निरासङ्चाभुत्‌ | अवृद्धयनुपजनापायेत्येतैः क्रमेण ठृतीयवृद्धि- 


लक्षणचतुर्थपरिणामपञ्चमापचयरूपविकारराहित्यमर्थो बोध्यते | अव्ययेत्यनेन षष्ठस्य 
विनाशस्य निरासः | 


१. मङ्गल्ाथंम्‌, १अ० १ पा० १ आ० । २. Tro go ६।१।१४७। ३. पा० सु० -८।१।४। . 
४. Wo Jo २२॥६७॥ ५. Ho भा० Jo ५०। ६. fargo Fo Go Yo gy 
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इदं च  पषड्भावविकारयून्यत्वरूपं नित्यत्वं ब्रह्मविषयकं नित्यत्वं 
यावदुव्यवहा रमेकरूपस्थितपदार्थविषयश्च | अयमेव न नित्यदान्दार्थः, प्रवाहाविच्छेदेऽ 
ताद्टश्यापि नित्यत्वव्यवहारादित्याह भाष्ये-तदपीति। यस्मिन्‌ विहतेऽपि तद्वृत्ति 
धर्मो न विहन्यत इत्यर्थः । प्रवाहनित्यता चानेनोक्ता। तन्नाशेऽपि तद्धर्मो न नशयति 
आश्रयप्रवाहाविच्छेदादिति तात्पर्यम्‌ । 


१०. श्रनित्यत्वपक्षे तु व्याकरणध्य व्यवस्थासम्पादकत्वाभावः 


नित्यत्वपक्षे शब्दानुशासनस्योपयोगित्वं प्रतिपाद्य सम्प्रति शाब्दानामनित्यत्व- 

स्वीकारे व्याकरणशास्त्रेण शब्दानामनुशासनस्य कत्त॑व्यता न सम्भवति, यतो हि 
नवनवानां शब्दानामुत्पादनस्य सम्भवेनाव्यवस्था स्यात्‌। अतः शास्त्रव्यवस्था- 
सम्पादनार्थं इाब्दार्थसम्बन्धानां नित्यत्त्रं प्रमाणयन्‌ तेन प्रयोजनेन साकमस्य 
पूर्वोक्तस्य वात्तिकाभिप्रायस्य सम्वन्धमनुवन्धरूपतयाऽभिधातुं अूमिकामारचयति 
भकृहरि:-- 

नित्या: झब्दार्थंसम्वन्धास्तत्राम्नाता महषिभिः । 

सुत्राणामनुतन्त्राणा भाष्याणाञ्च प्रणेदृभिः ॥१ इति ॥ 

[ वा० का० १, Rito २३ | 


इदमत्राक्कतम्‌--पद्यपि 'ब्राह्मणेन निष्कारणो धर्मः, षडङ्गो वेदोऽध्येयो 
aaa’? इति श्रृत्योत्तमाधिकारिणो व्याकरणाध्ययने सन्ध्योपासनादाविव स्वत 
एव प्रवृत्ता भविष्यन्तीत्यभिसंधाय व्याकरणप्रयोजनं नोक्तं सूत्रकारेण, वात्तिककारेण 
च “'शास्त्रपूर्वके प्रयोगेऽभ्युदयस्तत्तुल्यं ` वेदशब्देन” [ १ अ० १ पा० १ 
परपशाल्विके | इत्यनेन मध्यमाधिकारिणां प्रवृत्तये प्रयोजनमुक्तम्‌ | तथापि प्ररोचक- 
प्रयो जनप्रतिपत्तिप राधी नप्रवृत्तीनां मन्दाधिकारिणां स्वर्गापूर्वादिष्वतीन्द्रयेष्वनास्थया 
“अथ शब्दानुशासनम्‌'' इत्यनेन साक्षाच्छब्दव्यरुत्पत्तिलक्षणं परम्परया वेद- 
रक्षादिकञ्च प्रयोजनं भाष्यकृता प्रतिपादितम्‌ । 


११, शब्दार्थंसम्बन्धानां नित्यत्वे भ्तृंहर्यादीनां सम्मतिः 
तत्र च वाक्यपदीये 'आसन्नं ब्रह्मणस्तस्य? [ato का० १, ११] इत्या रभ्य 
‘qt ब्रह्माधिगम्यते’ऽ [ वा० का० १, २२ ] इत्यन्तेन 'अथ शब्दानुशासनम्‌'* 


इत्यारभ्य ‘fe पुननित्यः शब्दः, आहोस्वित्‌ कार्यः'‹ [ पस्पशा० ] इत्यतः प्राक्तन 
उपोदृघातरूपो महाभाष्यग्रन्थोऽर्थंतो विवृतः | 


१. Alo To Fo २३। Vl ३. Ho Alo वार, Jo ५५ 1 
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qo वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार 


अधुना ‘fad शब्दार्थसम्बन्धे'* इति प्रथमं वात्तिकं व्याख्यातुमुपक्रमते-- 
'नित्या: शब्दार्थशम्बन्धास्तत्राम्ताता महषिभिः । 
सूत्राणामनुतन्त्राणां भाष्याणाञ्च प्रणेतृभि:२ ।।” इति । 


तत्र = व्याकरणे, तन्त्रमत्र व्याकरणशास्त्रमनुगतानि अनुतन्त्राणि वातिकानि, 
तेषामनुतन्त्राणाम्‌, सूत्राणाम्‌, भाष्याणाञ्च चूणिकादीनाम्‌, सन्देहचु्णकत्वेन Ai- 
काव्यपदेशः । प्रणेदृभिः, व्याकरणस्य प्रकृतत्वात्‌ पाणिनिकात्यायनपतङजलिभि 
महषिभिः प्रत्यक्षधर्मंभिः शब्दइचार्थशच सम्बन्धश्च ते तथोक्ता नित्याः समाम्नाता 
सम्यग॒अभ्यासेनोक्ता इति योजना । भाष्यं हि च्ूणिकारूपं पस्पशाख्यं प्रथम- 
माह्लिकम्‌। यत्र शास्त्रानारम्भसमर्थका वादिनद्चूणिता: | “स्पश्‌ बाधने' इत्यस्माद्‌ 
यङ्लुगन्तात्‌ पृषोदरादित्वात्‌ निष्पन्नम्‌ 'पस्पशा’ इति रूपं चुणिकासमानार्थकमेव | 
अग्ने च भाष्यमुक्तानुक्तदुरुक्तचिन्तादिरूपतया बहुविधम्‌ | 


तत्र नित्यः शब्दो नित्योऽर्थो नित्यः सम्बन्ध इत्येषा शास्त्रव्यवस्था। 
शब्दार्थसम्बन्धानामनित्यत्वे हि तत्र पुरुषाणां स्वातन्त्र्ये शब्दार्थसम्बन्धाः स्वेच्छ्याऽ- 
न्यथापि कृता भवेयुरिति झब्दार्थसम्बन्धानां स्वविषयाणामव्यवस्थया शास्त्रमपि 
न व्यवतिष्ठेत | तेषां नित्यत्वे तु सर्वस्यापि व्याकरणशाञ्नस्य विभिन्नकतृंकस्या- 
व्यवस्थापकत्वं सिध्येत । कारिकायां नित्यः शब्दः, नित्योऽर्थं इति आकृतिनिर्देशः। 
अर्थात्‌ शब्दपदेन शब्दाकृतिरभिधीयते एवमर्थपदेनार्थाकृतिः। यतो हि “जात्या- 
ख्यायामेकस्मिन्‌ बहुवचनमन्यतरस्याम्‌/ इति सूत्रेण “आकृत्युपदेशात्‌ 
सिद्धम्‌”* [ १।१।२१] इति वात्तिकेन “आकृति वाजप्यायनः”% | पा० go 
१।२।६४ ] इति स्वरूपसत्रस्थभाष्येण चाकृतिमभिधेयं स्वीकृत्य व्याकरणशास्त्रं 
प्रवृत्तमस्तीति प्रतीयते । व्यक्तीनामानन्त्येन तत्र शक्तिकल्पने गौरवम्‌ । तात्पर्यमिदं 
यदू यद्येकस्यां व्यक्तौ शक्ति ₹भ्युपगम्यते, तदा व्यक्त्यन्तरस्य बोधो न स्यात्‌। 
एकव्य क्तिविषयकदु क्तिज्ञानादपरव्य क्तिविषयकशाग्दबोधाभ्युपगमे तु गोव्यक्तिविषयक- 
शक्तिज्ञाना दइवविषयकबोधापत्त्या तद्व्यक्तिविषयकशक्तिज्ञानस्य तदुव्यक्तिविषयक- 
बोधे हेतुत्वेनावस्यकल्प्यतयेकविषयकज्ञानादपरव्यक्तिबोधानुदयापत्त्ा सकलव्यक्ति 
भानार्थ तावद्‌ व्यक्तिषु शक्तिकल्पनायां गौरवस्य स्फुटतया जातावेव राक्तिकल्प- 
नोचिता । यद्यपि 'गौर्गोपदवाच्यः' इति शक्तिग्रहो व्यक्तिविषयकोऽपि, तथापि 
“सविशेषणे हि विधिनिषेधौ विशेषणमुपसंक्रामतः सति विशेष्यबाधे" 


१. Ho भा० पस्पशा । २. वा० qo १।२३। ३. To go १।२।५६। 
४, Ho भा० वा०, Jo ६०। ५. He, भा० वा० १।२।६४, Jo ७०। 


Y 


शक्तिविचारः ११ 


इति न्यायेन जातावेव सत्तां परिच्छिनत्ति। यद्वा जातिविशेष्यक एव शक्तिग्रहः 
'गौर्गोपदशक्यः' इति जातिशक्तिवाद एवमेवाभिलापात्‌ । 


एवञ्च तथा घटशब्दस्येकघटव्यक्तौ शक्तिस्वीकारे घटव्यक्त्यन्तरबोधेन 
शक्तिग्रहबोधयोः कार्यकारणभावे व्यभिचारः, सर्वासु घटव्यक्तिषु इाक्तिस्वीकारे 
शक्ऱ्यानन्त्यमिति घटत्वजातौ शक्तिः स्वीक्रियते। एवमेकस्य घटशब्दस्य शक्तत्वे 
चटपदान्तराद्वोधेन व्यभिचारः, सर्वस्य शक्तत्वे च शक्त्यानन्त्यमिति घटशब्दत्वजातिः 
शाक्त्याश्रयत्वेन स्वीक्रियते । आकृतिइचात्र जातिः, न त्ववयवानां सन्निवेशविशेषः, 
“एका आकृति, सा चाभिधीयते” इति सर्पसूत्रस्थमाष्यात्‌, “प्र्याऽविशेषात्‌' = 
[ We सू १।२।६४ | इति सल्पसूत्रस्थवात्तिकस्य “प्रख्या = बुद्धिः, तस्या अविशे- 
पात्‌ = एकछूपत्वात्तद्विपयस्याप्येक्यं प्रतीयते । गुणप्रमाणादिभिन्नेष्वपि गोपिण्डेषु 
'गौः, गौः! इत्येकाको रप्रत्ययोदयादवइ्यमेकेनालम्बनेन सामान्येन भाव्यमिति 
जातिसऱद्भाव एकत्वञ्रावसीयते”'१ इत्याका रककेयटव्याख्यानाञ्च। जातिहि नित्या, 
शब्दार्थव्यक्तीनान्तु प्रत्यक्षेणेवोत्पादविनाशानुभवातु | शब्दार्थंसम्वन्धस्तु स्वरूपेणेव 
नित्यः समवायवतु | 

ननु पटशब्दत्वादिरूपजातेर्वाचकत्वे तस्याः सवंदा सत्त्वात्‌ सर्वपदार्थवोधा- 
पत्तिरिति, चेत्‌, न; तत्तद्वर्णोच्चारणेनाभिव्यक्ता सती साऽर्थंबोधिका, न स्वरूपसती- 
त्यङ्गोकारेण दोषाभावात्‌ | उक्तञ्च हरिणा-- 

'अनेकव्पक्त्यभिव्यङ्गया जातिः स्फोट इति स्मृताः'४ | 

इति ast जातिस्फोटवाद इत्युच्यते | 


१२--शब्दनिष्ठजातौ प्रमाणम्‌ 

घटशब्दत्वजातौ मानञ्च--शुकसा रिकामनुष्यादिप्रयुक्तेषु साक्षादनुभ्रूयमानवेल- 
क्षण्येषु भिन्नेषु घटशब्देछु ‘ad घटशब्दः' 'अयं घटशब्दः' इत्यनुगताकारप्रतीतिरेव | 
दृष्टा चेयं विधा भिन्नेषु घटेषु ‘ad ae’ “अयं ` घटः? इत्यनुगतप्रतीत्या 
घटत्वजातेः सिद्धौ । र 

तदेवमभिधानरूपमभिधेयरूंपञ्चेतदु द्यमप्याकृतिरूपमेव | तथा चोक्तं वैया- 
करणभूषणसा रे--''शक्यत्व इवं शक्तत्वे जातेर्लाघवमीक्ष्यताम्‌''४ | 

अभिधानरूपा . शब्दाकृति: .शब्दत्वशुणत्वादिरूपजातिसामान्यविशेषरूपा न, 
किन्तु तदन्या .वृक्षशब्दत्वादिरूपजातिविशेषरूपा.। शब्दत्ववृक्षशब्दत्वयोभदस्तु-- 
गोशब्दत्ववृक्षशब्दत्वयोवर्याप्यजातिविशेषयोविरुद्धः समवायः, एकत्रार्थेऽसमवायात्‌ । 
१. Ho ATs १।९।६४। २. Ho भा० वा० १।२।६४। ३. Ho Wo १।२।६४ 1 
४. aro To Fo £R I ५. Fo Yo Fro V? | 


qR वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शञ्दस्त्ररूपतच्छ क्तिविचा रे: 


वुक्षणब्दत्वादिभिर्जातिविशेषेस्तु सहशब्दत्वस्याविरुद्धः समवायः, एकत्रार्थे व्याप्य- 
व्यापकयोद्योरपि तयोः समवायात्‌। एवञ्च तथा यस्प्र येन सह समानकाले 
एकत्रार्थे नियतमसंनिधानं तयोर्भेदः, यथा गोशब्दत्ववृक्षशब्दत्वयोः। तथैव यस्य 
येन सह समानकाले एकत्रार्थे नियतं संनिधानमसंनिधानञ्च तयोरपि भेद: । तथा च 
समानकाले एंव गब्दत्ववृक्षशब्दत्वयोरेकत्रार्थ वृक्षशब्दहपे संनिधानम्‌ । गोशब्दे 
चेकस्य संनिधानेऽप्यपरस्यासंनिधानेन द्वयोरसंनिधानं cara इति तयोर्भेदः 
यतो वृक्षशब्दत्वं विरुद्धेऽविरुद्धे चार्थे युगपन्न संनिधत्ते, शब्दत्वं तु संनिधत्ते, 
गोशब्दवृक्षशब्दयोरुभयोरपि समवायादिति युगपद॒विरुद्धार्थसंनिधानासंनिधानकृत- 
स्तयोर्भेदः। यथा हि घटे द्रव्यत्वपृथिवीत्वघटत्वादीनामविरुद्धः समवायः, तथा 
वृक्षशब्देऽपि गुणत्वशब्दत्ववृक्षशब्दत्वादीनामविरुद्धः समवाय:* | 


यथा घटे द्रव्यत्वपृथिवीत्वघटत्वादिजातीनां सत्वेऽपि घटत्वस्येव घटपद- 
aqaa तत्रेव घटपदनिष्ठशक्तिंसम्बन्धञ्च स्वीक्रियते, तथेव घटशब्दे गुणत्वशब्दत्व- 


घट्शब्दत्वजातीनां सत्त्वेऽपि घटशब्दत्वस्येव घटशक्तत्वं ` तत्रेव शक्त्याश्रयत्वञ्च 
स्वीक्रियते । 


अथ. यौगपद्येन वर्तमानाः पटावयवाः पटाख्यमवयविद्रव्यमुत्पादयन्तीति 
व्यवस्थितावयवो घटाख्योऽवयवी स्वसमवेतां घटत्वजातिमभिव्प्रनक्तीति च युक्तं 
प्रतिभाति। वृक्षशब्दादीनां शब्दव्यक्तिविशेषाणामसमकालजन्मभिः क्षणिकत्वेनाः 
युगपत्कालेवंणंरूपेरनवस्थितेवृक्षशब्दाद्यभिव्यक्तिसामर्थ्याभावादवयवत्वेनाव्यपदेव्ये: 
शब्दान्तरं वुक्षशब्दादिरूपमारब्धु न शक्यत इति वृक्षशब्दत्वादिजातिः क्व 
समवेयात्‌, को वा तामभिव्यज्यात्‌ | शब्दत्वरूपाकृतिस्तु प्रत्यवयवं परिसमाप्तेति 
न तदाश्रयरूपमवयविशब्दान्तरमपेक्षते। न च शब्दत्वजातिवद्‌ वृक्षशब्दत्वजातिरपि 
प्रत्येकवर्णंपरिसमाप्ता प्रत्येकवर्णाभिव्यङ्गया चेति वाच्यम्‌, तथा सति केवलेषु वका- 
रादिष्ववयवेषूच्चारितेषु वृक्षादिशब्दविशेषाकारावग्राहिबुद्धघापत्तेः, द्वितीयादिवर्णो- 
च्चारणवेयर्थ्यापत्तेचेति चेत्‌, न; यथा पूर्वं कम, ततो, विमागः, ततः पूर्व॑संयोगनाशः, 
तत उत्तरदेशंसंयोगः, ततः कर्मनाशः, ततः कर्मान्तरम्‌ । कमंवति द्रव्ये च पूर्वकर्मणि 
अविनष्टे सति न कर्मान्तरम्‌, करमणोः सहावस्थायित्वविरोधात्‌ । अतः कर्मान्तर- 
सहितेः कर्मविशेषेरवयविस्थानीयमंवस्थितं ` कर्मान्तरं meg शाक्यते, यत्र 
भ्रमणत्वादिर्जात: समवेयातु | यद्वा तामभिव्यञ्ज्यातु, तथापि कर्मत्वजात्युपलक्षितेषु 
क्रमविशेषयुक्तेडु पूर्वापरीभरूतेषु कमंसुतक्षेपणत्वश्रमणत्वादिजातिरङ्गीक्रियते । तत्र 
उत्क्षिपति, भ्रमति इति भिन्नभिन्न प्रत्ययजननेन ञ्जमणजनककर्माणि उतक्षेपणजनक- 
कर्मापेक्षया भिन्नानि प्रत्यवयवं भ्रमणत्वाश्चयत्वं प्रतिपद्यमानान्यपि प्रत्येककमंदरांन- 


१. वा० To 
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वेलायामुतक्षेपणत्वाश्रयकर्मापेक्षया भेदमप्रतिपद्यमानानि. 'इदं कर्मं उत्क्षेपणत्वाभि- 
aaa भ्रमणत्वाभिव्पञ्जक वेति निर्धारयितुमशक्यत्वेऽपि यदा देशविशेषे संयोग- 
बिमागविशेषान्‌ जनयन्ति अपेक्षाबुद्धया विषथीकृतानि क्रमानुवृत्ति जनयन्ति 
कर्माणि eased, तदा पर्वपर्वकरमंप्रत्यक्षाहितसंस्कारसहितेन चरमकमंप्रत्यक्षेण 
भ्रमणत्वमुतक्षेपणत्वं वा जातिरभिव्यज्यते’' इति वेशेषिकेः स्वीक्रियते 
यत्नविशेषेरुत्पन्ना वकारादयो वृक्षशाब्दत्वस्याश्रयत्वं प्रतिपद्यमाना अपि वृकराब्द- 
घटकवकाराद्‌ भेदमप्रतिपद्यमाना वुृक्षशव्दत्वजातिमर्नाभव्यञ्जन्तोऽपि यदा तदु- 
त्तरोत्तरवर्णोपलम्भेनापेक्षाब्ुद्धया विषयीकृताः क्रमानुवृत्ति जनयन्ति, तदा qå- 
पर्वंवणंप्रत्यक्षाहिता संस्कार सहितेन चरमवणंप्रत्यक्षेण पूर्वंमगृहीताऽव्यक्तं ग्रहीता 
वा वृक्षशाब्दत्वरूपा जातिः संस्कृतेऽन्तः करणे Ted इत्यदोषात्‌ । अत 
एवोक्तं हरिणा 
प्रत्येकं व्यञ्जका भिन्ना वर्णा वाक्यपदेषु ये। 
तेषामत्यन्तभेदेऽपि संकीर्णा इव शक्तयः॥२ 
एवमपि पूर्वमव्यक्त' जातेग्रंहीतत्वोपपत्तिः | 
इलोकवात्तिकेऽपि भट्टपादः प्राक्‌ प्रतिपादितोऽर्थः समथितः— 3 


तत्र ताल्वादिसंयोगविभागक्रमपर्वकम्‌ | 
ध्वनीनामानुपू्व्यं स्याज्जात्या चोभयनित्यता ॥ 
यथैव भ्रमणादीनां भागेर्जात्या च लक्षितैः। 
क्रमानुवृत्तिरेवं स्यात्‌ ताल्वादिध्वनिवर्णाक्‌॥ इति। 


व्याख्यातङ्चात्र स्यायरत्ताकरेण--“'ताल्वादिसंयोगविभागक्रमवशेन 
तत्प्रेरितानां ध्वनीनां क्रमो भवति | द्वये च ताल्वादयो ध्वनयइ्च जात्या नित्या, तेन 
गकारीकारविसर्जनीयानां क्रममिच्छन्‌ तदभिव्यञ्जकानां व्वनिजातीयानां तत्तदनु- 
रूपेण क्रमेण प्रेरणं चिकीर्षत्‌ ताल्वादिजातीयानां स्थानानां संयोगविभागौ 
क्रमेणारभत इति | 


ननु स्वाश्रयमेव जातिरुपलक्षयति, ताल्वादिसमवेतया तु जात्या 
कथमतदाश्रयः क्रमः शक्यते लक्षयितुमत आह--यथवेति। क्रमविशेषयुक्ता बहव 
पर्वापरीभ्ुतक्रियाक्षणा भ्रमणमुच्यते। तेषाञव क्रमानुवृत्तियंथा भ्रमणभागक्रिया- 
क्षणसमवेतया क्रियात्वजात्या लक्ष्यते तथा ताल्वादिव्वनिवणंभागे$पि क्रमानुवृत्तिः 
ताल्वादिजात्येव शक्योपलक्षयितुस्‌-भागेर्जात्या चेति। जात्युपलक्षितेञ्ज मणमागेः 
क्रमोपलक्षणमित्यर्थः''* इति। 


१. द्र० वै० qo व्याख्यानम्‌ । २. वा० प° १६९ । ३. श्लोकवा० | 
४. To Tale | i 
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योगभाष्येऽपि--“वर्णः पुन रेकेकप दात्मा सर्वाभिधानशक्तिप्रचितः सहकारि- 
बर्णान्तरप्रतियोगित्वादु वेश्वरूप्यमिवापन्नः पूर्वश्चोत्त रेणोत्तरश्च पूर्वण विशेषोऽव- 
स्थायितः” इति प्रतिपादितम्‌ । 


नन्वेतान्युतक्षेपणत्वादीनि सामान्यान्यनुगताकारप्रत्ययवेद्यान्यत एव प्रबन्धा- 
भिव्यक्तसत्त्वानीति प्रवन्धाभावे कथमवयवेषु सन्तीति कल्प्यन्ते ? किञ्चाभिव्पक्ति 
सत एव वस्तुनो व्यञ्जकेन तद्विषयकज्ञानोत्पादनम्‌, कर्मावयवेषूतक्षेपणत्वादिजात्य- 
भावाच्चाभिव्यक्तिरपि न भवति। किञ्च, समानजातीयकेषु कर्मावयवेषु प्रबन्ध- 
प्रवृत्तेपृत्तरोत्तरमुत्क्षेपणत्वादिजातिज्ञानस्य स्फुट्तरस्योत्पत्तिः संभाव्यते, न तु 
भिन्नस्वभावेषु भिन्नजातीयेषु च ag प्रबन्धेनोपलब्धेषु तथा । किञ्च, वृक्षशब्दत्वादि 
रूपा शब्दत्वादपरा जातिर्नाङ्गीकृता व्यक्तो जातिसंसर्गमज्लीकुवंऱ्द्रिरिति चेत्‌, 
न, यतः शास्त्रान्तरे परिदृष्टा जात्यभिव्यक्तिप्रक्रिया नावश्यं शाब्दिकेरपि स्वीक्रियेत । 
न हि स्वाश्नितानामेवामिव्यङ्गधानामभिव्यञजकेरभिव्यक्तिनियमेन क्रियते, प्रदीपा- 
लोकेन्द्रियादिभिरमिव्यञ्जकः स्वानाश्चितानामेव घटादीनामभिव्यक्तिदशंनात्‌ | कदाचित्तु . 
स्वाश्रितानामप्यभिव्यक्तिः क्रियते, यथा स्वगतरूपस्य प्रदीपेन । एवञ्च वर्णा अपि 
स्वानाश्रिताया एव वृक्षशन्दत्वादिजातेरभिव्यञ्जका इत्यदोषात्‌ । 


अत्रेदं प्रतिपादितं भवति यद्‌ यथा भश्रमणत्वादिजातिइचरमक्रियाप्रत्यक्ष- 
व्यङ्गया, एवं वृक्षशब्दत्वादिजातिरपि चरमवणंप्रत्यक्षव्यङ्गया | बौद्ध क्रियासमुदाये 
भ्रमणत्ववदेषापि तादृशे वर्णसमुदाये व्यासञ्यवृत्तिरिति। 


१३. शब्दाक्ृतिविशेषाभिव्य क्तिविचारः 
अत्र इाब्दाकृतिविरेषाभिव्यक्तिविययेऽनेकाति दर्शनानि सन्ति। तथा हि— 


केचन नष्टवद्यमानयोरव्परवहितोत्तरत्वस्य वक्तमशक्यतया पूर्वापरीभावरूपक्रम- 


विशेषस्य `ज्ञानासम्भव इति पूर्वोक्तरीत्यऽन्त्यवर्णातुभवोद्ब्ुद्धसंस्कारेण युगपत्‌ 
सर्ववर्णस्मरणेन पदप्रत्यक्षोपपादनस्य कत्तुंमशक्यत्वात्‌, येन. क्रमेणानुभवस्तेनेव 
क्रमेण तत्संस्कारोद्वोध इति नियमाभावेन विपरीतङ्रमेण संस्कारोद्वोधे 'सरो रसः 
“नदी दीनः! इति विपरीतक्रमापत्तौ प्रत्येकमन्यार्थबरोधार्पात्तः, अविद्यमानस्य 
वृक्षशब्दस्य ,दक्त्याश्रयत्वानुपपत्तिश्च । असतोऽप्याश्रयत्वाद्खीकारे "नष्टो घटो 
sea? इत्यापत्तिश्चेत्याकृतिमनङ्गीकुर्वन्तोऽनेकध्वनिव्यङ्गयां नित्यामक्रमां शन्द- 
व्यक्ति स्फोटाख्यां वाचकत्वेन मभ्यन्ते | 

स्फोटस्य वाचकत्वमभ्युपगच्छतामपि केचित्‌ सखण्डस्फोटवादिनः। ते 
स्फोटे वर्णादीनां सत्त्वमाहुः। 


१. यो० भा०। २. Ao Ao, Jo १३६। . 
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अन्ये त्वखण्डस्फोटवादिनः। ते च प्रतिवर्ण प्रतिपदं प्रतिवाक्यञ्चेक एव 
शब्दात्मा क्रमोत्पन्नध्वनिगतकत्वादिरूपेण क्रमोत्पन्ता वयवरूपप्रतिभासो भासते, 
परमार्थंतश्च तत्र वर्णाः पदानि च न सन्तीति मन्यन्ते। “ऐ ata’ सूत्रे 
भाष्येऽप्युक्तम्‌-“'उभयतः स्फोटमात्रं निदिय्यते, रश्रृतेलंश्रतिभंवति”' इति। 
“वस्तुतः स्फोट एव श्रोत्रग्राह्यो वायुनिष्ठकत्वादिना च तदभिव्यक्तिः। एवञ्च 
साक्षाद्रत्ववतोऽभावेन कल्पत इत्यत्रापि अप्रवृत्तावस्य वैयर्थ्यापत्तिः। एवञ्च रेफा- 
वभासिनः स्फोटस्य प्रसङ्गो लकारावभासः स्फोट इत्यर्थः” ` इति । 


१४. तत्र मतान्तरनिराहाः 


यद्वा, येरपि शुकाद्युच्चारितशब्दव्यक्तिविशेषेषु स एवायमित्यनुगतः प्रत्यय रूपो 
व्यवहारः शब्दाकृतिविशेषध्रयृक्तो न स्वीक्रियते। तथा हि आकृतयो हि स्वाश्रयो 
स्वानुरूपप्रत्ययजनिकाः स्तवानुरूपाभिधानजनिकाश्च स्वाश्चयव्यक्तिव्यङ्गत्वेन 
परतन्त्राः। अनेकासु इाब्दव्यक्तिषु स एवायमित्यभेदप्रत्ययविषयस्तु घटादिपदार्थवत्‌ 
स्वातन्त्रेण प्रतीयमानः कथमाकृतिरूपः। आकुतिहि घटादिप्रत्ययेष्वेतादृशेषु 
पारतन्त्र्येणेव प्रतीयते, न स्वातन्त्र्येण | अतोऽत्र शुकाद्य॒च्चारितपदेषु स एवायमित्य- 
भेदप्रत्ययो नित्यशब्दव्यक्तिविषय एव, न तु तथाविधशब्दाकृतिविषय एव। 
अथ च संस्कारः स्वानुरूपस्मृतिहेतुः, स्मृतिसंस्कारयोः समानदिषयकत्वेन कार्य- 
कारणभावदर्शंनात्‌ | अतो धर्णविपयः संस्कारो नाकृतिविषयां स्मुतिमुपजनयितु- 
महति, अर्थान्तरत्वादाकृतेः। तेप्यनेकध्वनिव्यङ्गयां नित्यां शब्दव्यक्तिमेव 
प्रतिजानते । 
१५. ग्रनित्यव्यक्तिस्फोटवादिमतम्‌ 


एके आचार्यास्तु सावयवानित्यस्फोटवादिनः शब्दव्यक्तिगतं वर्णमेदमव- 
गच्छन्ति | तेषामयमभिप्रायः-सर्गादौ समुत्पन्ने वंणंरूपेरवयवेरेका शन्दव्य क्तिरारभ्यते, 
सा च लिद्गशरीरवत्‌ कल्पादौ समुत्पन्ना कल्पान्तस्थायिनीति तस्याझ्चिरस्थायित्वेन 
नित्यत्वव्यवहारः शास्त्रेषु । सा च वर्णरूपावयवव्यक्तिक्रमेण ध्वनिभिरमिव्यज्यत 
इति | 


१६. व्यक्तिस्फोटवादिमतम्‌ 

केचित्त नित्यनिरवयवस्फोटवादिन: प्रतिवर्ण प्रतिपदं प्रतिवाक्यञ्चेक - एव 
शब्दात्मा क्रमोत्पन्नध्वनिगतकत्वादिरूपेण क्रभोत्पन्नावयवहपप्रतिभासो भासते। 
प्रमार्थतइच तत्र वर्णाः पदानि च न सन्तीति मन्यन्ते।' यथा च “tala” 
सूत्रे भाष्यम्‌-“उभयतः स्फोटमात्रं निदिश्यते; रश्रुतेलंश्रुतिरभविष्यति”3 इति। 
१. Ho भाग Ho qe ४। २. sgio मा० Yo ४॥ ३. Ho मा० मा० Fo ४। 


१६ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार: 


अत्रोद्द्योत:--“वस्तुतः स्फोट एव श्रोत्रग्राह्यो वायुनिष्ठकत्वादिना च तद- 
भिव्यक्ति: | एवञ्च साक्षाद्रत्वतोऽभावेन कल्पत इत्यत्रापि अप्रवृत्तावस्य वैयर्थ्यापत्ति: । 
Uae रेफावभासिनः स्फोटस्य प्रसङ्गो लकारावभासः स्फोट इत्यर्थः)” इति । 


१७. प्रवाहनित्यस्फोटवादिमतम्‌ 


अन्ये तु-न नित्या न च निरवयवा: शब्दाः, अनित्यत्वे सावयवत्वेऽपि च न 
कल्पान्तस्थायिनः, प्रत्युच्चारणं तेषामुत्पादविनाशयोरनुसूयमानत्वात्‌। तथा च 
क्रियावत्‌ क्रमजन्मनां वर्णानामेकबुद्ध्युपारूढः समूह एव शब्द इति व्यपदिश्यते । 
एवञ्रानादौ संसारे शब्दव्यदहारस्य नित्यं प्रवृत्तेव्यंवहारपारम्पर्यस्याविच्छेदात्‌ 
शब्दानामुत्पत्तौ सत्यामपि प्रयोक्तृमिरलब्धप्राथम्याः शब्दा व्यवहारस्य प्रवाहनित्यतया 
नित्या व्यपदिव्यन्त* इत्याहुः | 


. १८. शब्दनित्यत्ववादिमत निष्कर्षः 


अत्रायं निष्कर्ष:--शब्दनित्यतावादिनां मीमांसकानां व्यक्तिस्फोटवादिनां 
जातिस्फोटवादिनां वा वैयाकरणानां मते शब्दनित्यत्वं सूपपादम्‌ । कार्यशब्दवादिनां 
मते स्वतोऽनित्यत्वेऽपि व्यवहारनित्यतया आकुतिनित्यतया शब्दपदस्य शब्दाकृति- 
परतया वा शब्दस्य नित्यत्वोक्तिरित्यर्थः | 


१६, मीमांसकाभिमतपदवाक्यरुवरूपविचारस्तत्ख ण्डनश्च 


ननु क्रमशुन्यं वर्णातिरिक्तं पदं वाक्यं वा वाचकमिति वदतां वेयाकरणानां 
मते पदादेनित्यत्वेऽपि मीमांसकमते पदवाक्यादीनां नित्यत्वासम्भवः। तथा हि 
आनुपूर्वी भेदवन्तो हि वर्णाः पदम्‌, पदानि चानुपूर्वीभेदवन्ति वाक्यम्‌, ध्वनिधर्म- 
इचानुपूर्वी न वणंधमं:, वर्णानां नित्यानां विभूनाञ्च कालतो देशतो वा पोर्वापर्य- 
विरहात्‌ । ध्वनयो हि क्रमवतिनः क्रमेण शब्दानभिव्यञ्जयन्तः स्वीयं क्रमं वर्णषु 
देशंयन्ति। क्रमरचना च पुरुषाधीनेति परमाणूनां नित्यत्वेऽपि तदारब्धघटानि- 
त्यत्ववद्‌ वर्णानां नित्यत्वेपि पदस्यानित्यत्वमिति सुतरां वाक्यस्यानित्यत्वम्‌। 
किञ्च, क्रममन्तरा वर्णानां प्रतिपादकत्वासम्भवात्‌ क्रमस्य च वाचकत्वात्‌ पदत्वं न । . 


क्रमविरिष्टानां वर्णानां 'तस्य च पुरुषाधीनत्वेनानित्यत्वमिति चेत्‌, न, 
क्रमविशिष्टानां वर्णानामेव वाचकत्वं प्राधान्यात्‌, न वर्णक्रमस्य, तस्य सर्वपदा- 
थाङ्गत्वेनाप्राधान्यात्‌, न ह्यसौ स्वतन्त्र एव वस्त्वन्तरत्वेन क्वचिद्‌ व्यवह्मियते इति 
सिद्धान्तात्‌ | तदुक्तं शाबरभाष्ये-'गकारौकारविस्जनीयाः पदम्‌” इति। तथा च 
वर्णानां नित्यत्वाद्‌ वर्णात्मकपदानां नित्यत्वमक्षतम्‌ई। 


१. उद्रदोत मा० सू० ४। २. ल०{मा०, Jo ४७३-७४ | 


शक्तिविचारः १७ 


क्रमस्यानित्यत्वे तद्विशिष्टानां वर्णानामनित्यत्वेन पदस्यानित्यत्वं पुन- 
नीयम्‌, येन क्रमेणेकेन पदं प्रोच्यते तेनेवापरेणेति व्यवहारनित्यत्वेन क्रमस्य 
नित्यत्वमिति तदुवदेव पदस्य नित्यत्वात्‌ | 
२०. ग्र्थंनित्यत्वे भाष्यसम्मतिः 


नित्यत्ववदर्थानामपि नित्यत्वं केङ्चिदाकृतिनित्यत्वादेवाभ्युपगम्यते | 

तथा ह्याह भाष्यकारः--“अथ कं. पुनः पदार्थं मत्वा एष विग्रहः क्रियते-सिद्धे 
शाब्देऽर्थं सम्वन्धे चेति। आकृतिमित्याह”` इति। 

अस्मिन्‌ भाष्योद्देशे यावन्तः पक्षा: सन्ति, तेष्वर्थस्य नित्यता ager 
व्याख्याता । सा यथा भाष्यमनुगन्तव्या | 

तथा हि-घटाद्यर्थंगता घटत्वादिरूपा जातिनित्येत्येकः पक्षः | घटत्वादिरूपा- 
सत्योपाध्यवरच्छिन्नं ब्रह्मतत्त्वमेव घटादिशब्दवाच्यमिति द्वितीयः पक्षो ब्रह्माद्वेतवा- 
दिनाम्‌ । जातिव्यञ्जिकाऽवयवसंस्थानरूपाऽऽकृतिनित्या, तस्याः स्वरूपतोऽनित्य- 
त्वेऽप्याश्रयप्रवाहाविच्छेदात्‌ | तथा चोक्तं भाष्ये-“तदपि नित्यं यस्मिस्तत्त्वं न 
बिहन्यते”२ इति । यस्मिन्‌ विहते$पि तद्वृत्तिधर्मो न विहन्यत इत्यर्थः । 

एवञग्ावयवसंयोगविशेषङ्पायामाकृतौ विनष्टायामपि तद्वृत्तिधर्मः 
संयोगत्वव्याप्यो जातिविशेषो न नाशं याति । अतोऽवयवसंस्थानरूपाऽऽकृतिनित्या । 
सैव च घटादिपदार्थं इति ठृतीयः पक्ष: । 

बाह्यः पदार्थो न शाब्दवोधविषयः, अपि तु वौद्धः। सच यदा शब्द 
उच्चार्यते, तदा तदाऽर्थाकारा ब्रुद्धिरपजायत इति प्रवाहनित्यत्वान्नित्यः । स एव 
च शब्दार्थं इति तुरीयः पक्षः | j 


२१, भ्रथंनित्यत्वे मीमांसकसम्मतिः 


शब्दार्थवत्तयो: सम्बन्धोऽपि नित्य: । अस्येदम्मावे सति शब्दार्थयो 
सोऽप्रमिति यः सम्बन्धः, सोऽर्थादेशनस्य कर्तृमशक्यत्वादौत्पत्तिकः स्वभावसिद्धः, 
नाज्ञातपुर्वः केनचित्‌ कर्त्रा कञ्चित्‌ प्रतिपत्तारं प्रति तत्प्रथमं कृत इति। 

इदमत्राक्रतम्‌-सोऽयमिति प्रत्यभिज्ञाबलात्‌ शन्दार्थयोरमेदात्मकः सम्बन्धः | 
स च ाब्दार्थयोः 'अस्येदम्भावे’ सति भवति, नान्यया। तथा हि- अस्याथंस्य 
वाचकोऽयं शब्दः, अस्य शाब्दस्य वाच्योऽयमर्थं इति वा ज्ञानं यत्र शब्देऽर्थे वोपजायते, 
तत्रेव सोऽयरमित्यभिसम्बन्धो. भवति | अत्र 'अस्येदम्‌' इति हाब्देनास्यार्थस्यायं शब्दः 
सरूप इति इब्देऽथंसारूप्यस्‌, अस्येदं वाच्यं वाचकं वेति ज्ञानं वोच्यते । तस्य 
भावे सत्त्वे इत्यर्थोऽस्येदंभावे इत्यस्य । तत्र सारूप्यस्य शब्दार्थोमयगतत्वे$पि शब्द 


१. Ho भा० पस्प०, Fo ४८ 1 R- Ho भा० पस्प०, Jo ५०:। 
३ 


१८ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


एव प्रकाशस्वभावत्वादर्थस्य रूपसंक्रान्ति:, न त्वर्थे शब्दस्य । यथा स्वच्छतया 
दपेणतले रूपस्य संक्रान्तिः, न दर्पंणतलस्य रूपे। मूपदर्पणयोइच सारूप्यं दपंण- 
रूपोपाधिसंनिश्रानकृतम्‌, न स्वभावसिद्धम्‌। शब्देषु तु प्रत्यर्थेनियतं सारूप्यं {वत 
एवावस्थितम्‌ न तूपाधिसंनिधानकृतम्‌ । ततश्च शब्दो गृह्यमाणः संक्रान्तार्थाकार 
एव Tae | तथा च भेदाभेदौ शब्दार्थयोः सम्बन्धः, सोऽयमितिवदस्येदमित्यस्याप्यभि- 
सम्बन्धस्य भेदमूलकस्य सत्त्वात्‌ | 

- स च सम्बन्ध औत्पत्तिकः = स्वभावसिद्धोऽनादिरित्यर्थः। अत्रोत्पत्तिशब्दे- 
नोत्पत्तिकालो लक्ष्यते। तेनोत्पत्तौ = उत्पत्तिकाले भवः, ओत्पत्तिकः । अध्यात्मा- 
facet । भवतिरत्र सत्तार्थको, न तु जननार्थकः। एवञ्च यदि शब्दार्थयो 
सम्बन्धः संयोगवत्‌ कृत्रिमः स्यात्‌, तदा सम्बन्धिद्वयजन्यः स्यादिति उत्पत्तिकाले न 
भवेत्‌ | अतोऽजन्यः स्वभावसिद्धः, स्वभावेन स्वरूपेण सिद्धो नित्य:* । शब्दार्थयो 
सहजसम्बन्धाभावे च प्रत्यर्थं नियतस्य शब्दव्यवहारस्य कत्तुंमशक्यत्वम्‌, व्यवहा रा- 
तिप्रसङ्गात्‌ । तदुक्तं समर्थंवात्तिके---“'अर्थानादेशनात्‌, तच्च लध्वर्थंम्‌, को हि 
समर्थः ? घातुप्रतिपादिकप्रत्ययनिपातानामर्यानादेष्टुम्‌/` इति । अयमर्थः-- 
दाब्दार्थयोः सहजसम्त्रन्धाभावे व्याकरणेनार्थनिर्देशस्य कर्त्तुमशक्यत्वमिति। 
तच्च व्याकरणं लचध्वर्थंम्‌, लाघवेन दब्दार्थसम्बन्धज्ञानार्थम्‌ । हि यत 
व्याकरणं विना कः समर्थो धातुप्रातिपदिकप्रत्ययनिपातानामर्थानादेष्टुम्‌ = निदष्टुम्‌, 
तदर्थानामानन्त्यादिति । 

स चाज्ञातपुर्व: केनचित्‌ wat कश्चितु प्रतिपत्तारं प्रति तत्प्रथमं कृत इति 

angaa शक्यते, शब्दव्यवहारस्यानादित्वात्‌। अतोऽपि न तयोः सम्बन्धस्या- 
नित्यत्वमिति । तस्मादनादिनित्यः प्राप्ताविच्छेदः शब्दार्थयोः सम्बन्धः । 


२२. सम्बन्धनित्यत्वे मीमांसकसम्मतिः 


स च सम्बन्धः--इन्द्रियविषयवत्‌ प्रकाद्यप्रकाशकभावाभिन्न: समयोपाधिको 
योग्यतारूपः। समयइच तेषां तेषां शब्दानां तेषु तेष्वर्थेषु प्रयोगरूपव्यवहारदशतम्‌, 
स उपाधिः शब्दतिष्ठाया योग्यताया अर्थप्रकाशने सहकारिकारणम्‌। यथा 
चक्षुरादयः सत्यामपि रूपप्रकाशनयोग्यतायां नानपेक्षितालोकसहायां रूपं प्रकाशयन्ति 
तथा शब्दाः सत्यामप्यर्थंप्रकाशनयोग्यतायां समयसहाया एवार्थ प्रकाशयन्ति। 


२३. सम्वन्धस्वरूपविषयकवैयाकरणामतम्‌ 


योग्यता च बोधजनकत्वरूपा इति कौण्डभट्टः), वाच्यवाचकभावरूपशक्ति- 
ग्राहकतादात्म्यरूपा* इति नागेशः। 


१. औत्पत्तिकस्तु शब्दस्यार्थेन सम्बन्धः । २. पा० Fo का० वा० २।१।१। 
३, Fo Yo सा० | ४. ल० Ho, Jo २३ । 


शक्तिविचार: १५ 


अथवा कार्यकारणभावः सम्बन्धः इाब्दार्थयोः। तथा हि-शब्दादर्थाकारा 
बुद्धिसपजायते। सा चान्तःकरणस्य परिणामविशेषः शब्दजन्यो वृत्त्याख्य 
प्रत्ययत्वोपचारातु प्रत्ययरूपः। वस्तुतस्तु चिद्रूपं चेतन्यमेव प्रत्यय: | स च घटाद्यर्था- 
कार: प्रत्ययो वाह्यार्थसरूपप्रत्यवभासः। यतः स प्रत्ययो वाह्याथ किञ्चित्‌ 
सादृश्याद्‌ बुद्धया समारोपितो बाह्यमेवेदं वस्त्विति परिच्छिद्यते । यतो बाह्याथं 
दर्श॑नादर्थाकारस्य प्रत्ययस्य वबाह्यत्वेनाध्यवसायः। यथाऽक्षरस्मृतिनिमित्तेषु 
वस्तुतोऽनक्षरेष्वक्ष रव्यवहा रस्तदेकत्वव्यवसा यश्च लिपिदरानेऽक्षरावबोधात्‌ । 
तथाऽतद्रपेऽपि अवाह्यार्थरूपेऽपि प्रत्ययेऽर्थव्यवहार इति। ततश्च समारोपेण 
बाह्याथंतादात्म्यापन्नस्यार्थाकारप्रत्ययस्य वोद्धार्थविषयकत्वादेव बाह्यार्थविषयकत्वेऽ- 
भ्युपगम्यमाने शब्दस्यार्थाकारं प्रत्ययं प्रति कारणत्वात्‌ तत्तादात्म्येन बाह्यार्थं प्रति 
कारणत्वमुपपन्तमिति रीत्या नित्यर्मावच्छिन्नपारम्पर्यंः कार्यकारणभावः शब्दार्थयोः 
सम्बन्ध इति सिद्धम्‌ । स चायं सम्बन्धोऽपि समयौपाधिक एव, समयसहका रेणेव 
इाब्देनार्थाकारप्रत्ययजननात्‌ | 
२४. शब्दार्थसम्बन्धविषयकं मीमांसकमतम्‌ 

लोकव्यवहारे 'गामानय' इति वाक्यश्रवणानन्तरं गोकमकमानयनमर्थमव- 
गच्छन्ति श्रोतारः । तत्र शब्दस्यार्थेन समं कः सम्बन्धः स्यात्‌, येन शब्दविशेषादर्थ- 
विशेष: संप्रतीतो भवेत्‌ । विचारणायाञ्चास्यामु 'इाब्दार्थयोस्तादात्म्यं सम्बन्धः! इति 
झान्दिकसम्प्रदायः | 

'अस्माच्छन्दादयमर्थो बोद्धव्यः इतीइवरेच्छाविषयत्वमेव सः! इति 
नेयायिकनयः | 

अंत्राद्ये सिद्धान्ते शब्दाथेयोरभेदाद्‌ वह्मिशब्दोच्चारणे मुखदाहापत्ति 
बिभिन्नदेशयोः शब्दतदर्थयोः प्रतिपाद्यमानं तादात्म्यं न सहृदयहृदयमावर्ज॑यति। 

द्वितीयस्मिश्च ताकिकमते ईइवरमनभ्युपगच्छतां तदिच्छालूपः संकेतो 
aie इति मीमांसकाः स्वं सिद्धान्तमुपस्थापयन्ति--प्रत्याय्यप्रत्यायक- 
भांवापरपर्यायमनुभाव्यानुभावकत्वं शब्दार्थयोः सम्बन्ध इति। 

अत्रेदमाक्तम्‌-राब्दस्यार्योऽनुभाव्य अर्थस्य चानुभावकः शब्द: । 
श्रयमाणानि च पंदसमुदायात्मकानि हि वाक्यानि अर्थविशेषमवगमयन्ति। तत्र 
शब्दस्यार्थः प्रत्याय्प्रः, अर्थस्य शब्द: प्रत्यायक इति | 

अत्र पदार्थस्मृतेः प्रत्ययदाब्देन ग्रहणं माभूदिति इदमेव प्रत्याय्यप्रत्यायकत्व- 
मनुभाव्यानुभावकत्वदान्देन व्यवहियते । 

अयमाशयः-विषयेण सह सम्बद्धानामेव प्रमाणानां चक्षरादीनां ज्ञानोः 
त्पादकत्वं दृयते | नहि घटेन सह सम्बन्धं विनेव चक्षरादिज्ञानं जनयति। यथां 


Ro वैयाकरणानामन्येषाँ च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


प्रत्यक्षस्थले संयोगसंथुक्तसमवायादिसन्निकर्षेण घटादिना सम्वद्धानामेव चक्षुरादीनां 
प्रत्यक्षप्रमाजनकत्वस्‌, अनुमितौ धुमादिशच व्याप्त्यादिना सम्बन्धेन वह्लूचादिकम्‌ । 
तथेव शब्दस्यापि प्रमाणस्य स्वप्रमेयेण साकं भवितव्यं केनचित्‌ सम्बन्धेन | 

अथेदानीं समुन्मिषति विचारणेयं यत्‌ कं संसर्ग पुरस्कृत्य शन्दोऽर्थमनुभाव- 
येत्‌ ? उच्यते- सवैत्रापि च कारणेषु तत्तत्कार्योपजननानुक्ला काचन शक्तिरुपेयते 
भीमांसकेः। सा च कारणतारूपेव, तां व्यवस्थापयत्‌ पदार्थान्तरं वेति पक्षद्वयं 
जागति। एवञ्च व्यवस्थिततत्तदर्थाभिधानानुकुलां शाक्तिमपेक्ष्य पदानि स्वयं स्वमर्थ- 
मभिदध्युरित्यात्माश्रयो नेहात्मलाभं लभते | 

प्रमाणानां प्रमेये: साकं सार्वंत्रिकः सम्बन्ध इति पुरस्तान्निवेदितमस्ति। 
eal च तस्य सम्वन्धस्यार्थंप्रत्यायने गतिः। तत्रेकः सम्बन्धः स्वयमविज्ञात एव 
स्वरूपसन्नर्थावगमे निमित्तं भवति । यथा प्रत्यक्षे चक्षुङूपसंनिकर्षोऽनि्ञतिन्द्रिय- 
संनिकर्षवृत्तान्तस्यापि विस्फारितनेत्रस्य रूपोपलब्धिर्भवति । अपरस्तु सम्बन्धः 
पूर्वणृहीतः स्मृतिपथमुपगच्छःनर्थावगमे कारणम्‌, यथाघुमानादो । नहि अगृहीत- 
व्याप्तिसम्बन्धो विस्मृततत्सम्बन्धो वा धुमेन धूमध्वजमतुमिमानो दृष्टः। शब्द- 
प्रमाणेऽपि अनुभावकत्वशक्तिूपः सम्बन्धोऽपि पदपदार्थयोज्ञायमान एवार्थप्रतिपत्ति- 
हेतुरिति maag । यत्र वस्तुप्रयोजिका शाक्तिः, सा ज्ञाननिरपेक्षेव तदुवस्तु 
प्रयुङ्क्ते । ज्ञानप्रयोजिका तु शक्तिः स्वयं विज्ञातेव स्वकार्याय भवति । अत एव 
शक्तिज्ञानसहकृतं पदज्ञानं पदार्थस्मृति कुवंदेव शाब्दबोधहेतुरिति सवंतन्त्रसिद्धान्त: | 

अयञ्च सम्बन्धोऽभिधाशक्तिपदेनोच्यते । स च सम्बन्धो ` नित्य इति 
व्यवस्थापितं भगवता जेमिनिना | तथा हि--“'औत्पत्तिकस्तु शब्दस्यार्थेन सम्बन्धः, 
तस्य ज्ञानमुपदेशोऽव्यतिरेकश्चार्थेऽनुपलब्धे तत्प्रमाणं वादरायणस्यानपेक्षत्वात्‌)” 

अस्यार्थः--उत्पत्तिशब्देतात्र जननान्तरभाविनी स्थितिलक्ष्यते। औत्पत्तिकः 
सदा स्थितः, नित्य इति यावत्‌ । शब्दस्यार्थेन सम्वन्धः संज्ञासंज्ञिलक्षणो * ज्ञाप्यज्ञापक- 
भावरूपः । अर्थो हि आकृतिरूपो नित्य इति वक्ष्यते। शब्दोऽपि नित्य एवेतीहेव 
स्थास्यति।. तयोनित्ययोः शब्दाथयो: सम्बन्धोऽपि स्वभावसिद्धो नित्य इति सिद्धयति । 
तस्य सम्बन्धस्य ज्ञानं ज्ञापकं प्रतिपत्तिहेतुः | उपदेशो गामानयेत्या दिवृँद्धव्यवहार 
इत्यर्थः | , 

एवं सम्बन्धस्यानादितां प्रतिज्ञाय तदुपपादयितुमाह--अव्यतिरेकश्चेति। 
'अतीतेषु कालेषु कदापि यस्मात्तस्य व्यवहारस्याभावो नास्ति, तस्मादनादिः शब्दार्थं- 
सम्बन्धः | अर्थऽनुपन्लघे इति शब्दप्रतिपाद्यस्य वाक्यार्थस्या निर्जञातपूर्वत्वमाचष्टे | 
तत्प्रमाणं Sad नोदनात्मकं ` वेदवचनं धर्माधर्मप्रमितिकरणम्‌ । अनेनानघिगत- 
कालत्रयावाधितार्थविषयकप्रमाजनकं वेदवाक्यं प्रमाणमेवेतथुक्तम्‌ | 


(१. Ho Jo १-१-५॥ २. १-१-५ शावरभाष्ये । 


शक्तिबिचार: RÀ 


: अत्रेदं विचार्यते-नित्ये शब्दार्थसंबन्ध प्रतिज्ञायमाने कल्पनागौरवं महत्‌ 
प्राप्तोति। एकस्यार्थस्य वाचकताशक्तिरेकस्मिन्तेव पदे कल्पयितुं युक्ता। तथा 
वाच्यताशक्तिरप्येकस्य पदस्येकस्मिननेवार्थे साम्प्रतं कल्पयितुम्‌, न बहुषु पदेषु बहुषु 
aag, कल्पनागौरवात्‌ । दश्यन्ते चेकार्थवाचकानि नानापदानि भाषाभेदेन च 
तत्र स्वंत्रानादिशक्ति कल्पयतः--अन्यायङ्चानेकार्थत्वमिति, अनेकशब्दत्वमिति 
च न्यायविरोधः। इदं पदमस्मिन्नर्थे प्रयोक्तव्यमिति संकेतलक्षणः सम्बन्धो 
नाना भवन्नपि न दुष्यति, देशभेदात्‌, पुरुपभेदाच्चेति। 

अत्र समाधिः_यद्यप्यनन्तशक्तिकल्पनायां गौरवं न्यायविरोधश्च भवेदेव 
तथापि विषथेऽस्मिन्चीटशेन सामान्यात्मता विचारेण निर्णयो दुलभः । अतो विशेष- 
रूपेण चिन्त्यते-यत्रंकस्यामेव भाषायामेकश्च शब्दोऽनेकेष्वर्थेषु प्रयुज्यते । यथा 
पीलुशब्द आर्येवृक्षविशेचे प्रयुज्यते, म्लेच्छेश्र हस्तिनि। तत्रार्यम्लेच्छप्रसिद्धयधिकरण- 
न्याथेनार्यप्रसिद्धयनुरोधाद्‌ वृक्षविशेषः शक्यः, म्लेच्छानां तु पृथुत्वसान्द्रत्वरूपाद्‌ 
वृक्षसादृद्याद्‌ गजे गोण्या वृत्त्या प्रयोग इति निर्णीयते । यत्र तु गौणीमूलं area 
न लक्ष्यते तत्र यववराहादिशब्देषु वाक्यशेषाद्यनुरोधादेक एवार्थो मुख्य 
इतरेष्वर्थेषु शब्दप्रयोगार्थप्रतिपत्ती शक्तिश्रमादिति व्यवस्था । कुत्र स्थिता शक्ति 
कुत्र भ्रान्ता इति वितिगमकं यत्र न लभ्यते, तत्र परमगत्या नानाशक्तिकल्पनं 
सर्वेषामविशिष्टम्‌ । यथा हरिशब्दस्य यमानिलेन्द्रचन्द्रारकंविष्णुसिहांशुवाजिशुकाहि 
कपिभेकेषु | यथा च चक्रशन्दस्य रथावयवकोकादिष्वर्थष्विति स्थितम्‌ । 


तस्मान्नित्ययोः शब्दार्थयो रर्थानुभाव्यानुभावकत्वशक्त्यात्मा नित्य एव 
सम्बन्धो भाविक इति सिद्धम्‌ । 


“२५. शब्दार्थसम्बन्धानां नित्यत्वनिष्कर्षः 


अत्र च नित्यः शब्दः, नित्योऽर्थः, सम्बन्धः ( इत्येषा ) शास्त्रव्यवस्था। 
शब्दार्थसम्बरन्धानामतित्यत्वे हि तत्र पुरुषाणां स्वातन्त्र्ये शाब्दार्थसम्बन्धा; स्वेच्छया5 
त्यथापि कृता भवेयुरिति इाब्दार्थसम्बन्धानां स्वविषयाणामव्यवस्थया शास्त्रमपि 
न व्यवतिष्ठेत । तेषां नित्यत्वे तु सर्वस्यापि व्याकरणशास्त्रस्य विभिन्नकर्वृकस्या- 
प्पेकविधशब्दार्थंसम्बन्धज्ञःपकतया व्यवस्थोपपत्तिः । 


अयमाशयः-विदितवेदितव्येरतीन्द्रियारथंदशिभियेः सूत्रवात्तिकमाष्याणि 
रचितानि तैरेवं झब्दार्थसम्बन्धानां नित्यत्वं समथितमिति तद्गौरवात्‌ तेषां 
नित्यत्वे न संशयितव्यम्‌ । प्रत्युत, तद्वचनविरोघेन शब्दार्थसम्बन्धानामनित्यत्व- 
साधकानाम्‌ ,'दान्दोऽतित्यः कृतकत्वात्‌’ इत्याद्यनुमानानास्‌ 'नरकपालं शुचि 
प्राण्यङ्गत्वात्‌’ इत्यनुमानस्येवागमविरोधेन बाधितत्वेन नेव प्रामाण्यम्‌ । तथा च 


RR वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार: 


व्यवस्थितसाधुत्वेषु नित्येषु शब्देषु 'एकः शब्द: सम्यग्‌ ज्ञातः सुप्रयुक्तः शास्त्रान्वित 
स्वग लोके च कामधुग्‌ भवति’? इति सिद्धान्तेन साधुत्वज्ञानपूर्वकशब्दप्रयोगे 
धर्मोत्पत्तिवोधनातु साघुत्वज्ञानाय शास्त्रप्रणयनमावइ्यकमिति व्यव स्थितसा घुत्वेषु 
शब्देषु शब्दानुशासनं स्मृतिशास्त्रं प्रवृत्तमिति । 

तत्र सूत्रकृता “पृषोदरादीनि यथोपदिष्टस्‌”* इति सूत्रेण यथोपदिष्टस्य 
पृषोदरादित्वात्‌ साघुत्वाभ्यनुज्ञानात्‌, “तदशिष्यं संज्ञाप्रमाणत्वात्‌”' इति सुत्रेण 
“आपो दाराः? इत्यादिषु लोकावगमाल्लिङ्गवचननियम इव "पञ्चालाः! इत्यादौ 
संज्ञानं संज्ञा इति संज्ञावगमस्तत्प्रमाणत्वात्‌ लिङ्गवचननियमो भविष्यतीति aq 
“लुपि युक्तवद्व्यक्तिवचने”* इति सूत्रमशिष्यम्‌ इत्येवं युक्तवद्वचनप्रत्याख्यानात्‌, 
“'लुबथोगाप्रख्यानात्‌”९ “योगप्रमाणे च तदभावेऽदर्शनं स्यात्‌” इति सूत्राभ्यां 
qam: इत्यत्र पञ्चालानाँ निवासो जनपद इत्येवम्भूतस्य योगस्यावयवार्थस्य 
प्रर्पानमवगमो नास्ति। यदि तहि सम्प्रति विनापि क्षत्रिययोगं देशविशेषे 
पञ्चालशब्दव्पवहारदशनं यद्‌ भवति तद्‌ न स्यात्‌। अतो योगानवगमात्‌ तद्धितो 
नोत्पद्यते | ततश्च “जनपदे लुप्‌”० इति सूत्रमपि न शिष्यमित्येवं लुपृप्रत्याख्यानाच्च 
व्याकरणातु प्रागपि व्यवस्थितसाधुभावा: शब्दाः सन्तीति सूचितम्‌। सा च 
व्यवस्था शब्दानां नित्यत्व एवोपपद्यते नानित्यत्वे। तथा सति स्वयं कल्पितत्वा- 
च्छुन्दानां शारक्रीडादिवदभ्युदयार्थत्वाभावेन व्यवहारमात्रार्थत्वापत्तौ, व्यवहारस्य 
च ded: पुरुषेः स्वस्वबुद्धघनुसारेण नवान्‌ तद्विपरीतान्‌ शब्दानुत्पाद्य निर्वोढुं 
शक्यत्वेन लोकावगमस्याव्यवस्वितत्वापत्तौ तदनुरोधेन सूत्रकृदुक्ताया; साधृत्व- 
व्यवस्थाया असामञ्जस्यापातात्‌ | 


२६. शब्दनित्यत्वे एव शास्त्रारम्भस्योपपादनम्‌ 


शास्त्रारम्भादपि शब्दानां नित्यत्वं पाणिन्यादीनामभिमतम्‌। अन्यथा ये 
शब्दा एकस्मिन्‌ काने साधव आसत्‌ त एव शाब्दा अपरस्मिन्‌ कालेऽसाधवोऽभूवत्‌ 
नवाइच साधवः शब्दा: प्रादुर्भावितार इति साधुत्वस्याव्यवस्थया तद्बोधक 
व्याकरणशास्त्रमंप्यव्यवस्थं निरर्थ॑कञ्च स्यात्‌ । प्राकृतेमंनुष्ये: कल्पितानां शब्दाना- 
मर्थवोघतमात्रेफलत्वेन व्याकरणशास्त्रस्याभ्युदयार्थत्वाभावेन प्रणयनस्य वैयरथ्यं- 
मापद्यते | तथा चोक्तम्‌ 
नानथिकामिमां aag व्यवस्थां कत्तृंमहंति । 
तस्मांन्निबध्यते शिष्टैः साधुत्वविषया स्मृतिः 1¢ 


q- Ho भा० ६।१।८४। २. To Fo ६।३।१०६। ३. TTo go १।२।५३। 
इ. पा० Fo १।२।५१। ५. पा० Fo १२५४ | ६. पा० go १।२।५५॥ 
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अयमाशयः-अनादिवाचकत्वरूपस्य, पुण्यजनकतावच्छेदकधमंविशेषरूपस्य 
वा व्याकरणाभिव्यङ्गघस्य साघुत्वस्यासाधुदन्दव्यावृत्तस्य सम्भवेन साधुशब्द- 
प्रयोगनियमस्य च सम्भवः, तादृशं साधुमेवोपलक्षणीकृत्य साधूनेव weld, 
नासाधूनिति वेदस्य कल्पयित्‌ं शक्यता चेति समूलत्वाद्‌ धर्मंप्रयोजनिकेयं 
साध॒त्वव्यवस्था नानथिकेति भावः) | 

केचित्‌ तु--न शब्दमात्रस्य नित्यतां मन्यन्ते, किन्तु तदेकदेशस्य संज्ञादेः | 
एतच्च मतं संज्ञादिशब्दानां नित्यत्वं प्रति “तदशिष्यँ संज्चाप्रमाणत्वात्‌”२ इत्येव- 
मादीनि सुत्राणि समर्थयन्ते। अत्र संज्ञानां प्रामाण्यवचनेन प्रागपि व्याकरणात्‌ 
व्यवस्थितसाधुभावा एव संज्ञाशब्दा आसन्निति गम्यते | 
२७. शक्तिस्वरूपविमरांः 

qaa येः प्रत्यक्षधर्मभि्मेहषिभिस्तत्र तत्र प्रवचनावसरे सुत्रानुतन्त्रभाष्याणि 
प्रणीतानि तेरेव रिष्टैवर्याकरणेऽपि सूत्रानुतन्त्रभाष्येनित्याः शब्दार्थसम्बन्धाः 
समाम्नाताः। तेषां च लोके व्यवस्थितं प्रामाण्यमिति नित्याः शब्दार्थंसम्त्रन्धा 
इति स्थितम्‌ । अयमेव च सम्बन्धः श क्तिपदेनोच्य्रते | 

( क ) नेयायिकमतं तत्खण्डनब्च 

| श्र ] इच्छायाः शक्तित्वासम्भवः 

'अस्माच्छन्दादयमर्थो बोद्धव्यः’ इत्याकाराऽर्थविशेष्यिका' “इदं पदमिममर्थ 
बोधयतु' इत्याकारा पदविशेष्यिका वेइवरेच्छा शक्तिरिति नेयाथिकोक्तं न युक्तम्‌, 
शक्तिग्राहकरि रोमणेव्यंवहारात्‌ तस्या ज्ञानस्यासम्भवात्‌। तथा हि-शक्तिज्ञानं 
बृद्धव्यवहाराज्जायते। यथा सर्गादौ प्रयोजकवृद्धेन घटमानय’ इत्युक्ते तथा कुन्तं 
प्रयोज्यवृद्धं पश्यता बालेनानुमीयते 'अयं प्रयोज्यवृद्धः घटानयनं मत्कार्यम्‌’ इति 
ज्ञानवान्‌, घटानयनविषयकचेष्टावत्त्वात्‌ । ततः प्रयोज्यवृद्धज्ञानम्‌ 'घटमानय' इति 
वाक्यजम्‌, तदृवाक्यश्रवणाव्यवहितोत्तरमेव तत्प्रवृत्तेः” इत्यनुमानेन ज्ञानजनकत्वं 
वाक्ये निदचीयते । तत आवापोद्वापाभ्यामन्वयव्यतिरेकेण पदादिष्वपि पदार्थ 
विषयकबोधजनकत्वं निर्धार्यते । तच्च पदे वाक्ये वा बोधजनकत्वं बोधकारणीभ्रूत- 
पदवाक्ययो रर्थेन सह सम्बन्धाभावे नोपपद्यते, विषयेण सह सम्बद्धानामेव प्रमाणानां 
चक्षुरादीनां ज्ञानोत्पादकत्वदर्शनात्‌। न हि घटेन सह सम्बन्धं विनेव चक्षुरादि 
ज्ञानं जनयतीति सिद्धान्तात्‌ | एवञ्च कारणत्वान्यथानुपपत्त्या कल्प्यमानः शक्तिपः 
कारणसम्अन्धो ज्ञानछूपकार्योत्पत्तेः प्रागेवापेक्ष्यते । तदानीञ्च नेयायिकाभिमतस्य 
“ईड्वर रेच्छारूपस्येच्छारूपस्य वा सम्बन्धस्या सिद्धत्वेन ज्ञाताया एव रक्तेर्बोधिकात्वेन 
शक्तिग्रहासम्भवः स्यात्‌ ।3 


१. लोकतोऽ्थप्रयुक्ते शब्दप्रयोगे शास्त्रेण धर्मनियमः-म० भा०, पस्पशा० Jo Xo | 
२. To सू० १।२।५३ । ३. Fo He, Jo १७। 
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अयं भावः--शाब्दवोधात्‌ प्राक्‌ : तत्कारणीभूतं शक्तिज्ञानमपेक्षितम्‌ । बोध- 
जननात्‌ प्राक्‌ 'बोधजनकत्वाभाववदिदं पदम्‌’ इति निशचयसत्त्वेनतद्वत्ताज्ञानं 
प्रति तदभाववत्तानिइचग्रस्य प्रतिवन्धकत्वेन 'इदं पदम्‌, एतदर्थविषयकवोधञजनक- 
तावत्‌? इत्यादिस्वरूपस्य वोधजनकत्वघटितेच्छात्मकस्य शक्तिपदार्थस्य ज्ञान- 
मसम्भाव्यमेवेतितत्तवम्‌ | 


[ at ] ज्ञानस्य शक्तित्वासम्भवः 


किञ्च, ईस्वरेच्छाया ईझ्वरज्ञानस्य वा शाक्तित्वमित्यत्रेकतरपक्षपातियुक्ते- 
रभावादुभयस्वीकारे ताकिका गौरवपराहता भवेयुः । प्रत्युत, जानाति, इच्छति 
ततो यतते इति क्रमदशांने तु ज्ञानस्य शक्तित्वे प्राथम्यमेव विनिगमकम्‌ । अथ च 
'दण्डात्‌ घटो जायताम्‌? इत्यादीच्छाविषयत्वमेव दण्डादौ घटादिकारणत्वं स्यात्‌ ¦ 
तथा चेच्छातिरिक्तस्य लोकप्रसिद्धस्य कारणत्वरूपधर्मस्य विलयः स्यात्‌ TEAN- 
दीस्वरेच्छा कारणत्वस्य नियामिकेव, न तु तदवच्छेदिकेत्याशयः। यदि तु दण्डादौ 
स्वरूपसती शक्ति: कार्योत्पादिका, राब्दनिष्ठा तु ज्ञातेवेति वेलक्षण्यदर्शंनात्तत्राति रिक्त- 
शक्तिस्वीकारे न किश्चिद्‌ बाधकमित्युच्यते, तदा तु यथा प्रत्यक्षस्थले संयोगसंयुक्त- 
समवायादिसन्निकर्षण घटादिना सम्बद्धानामेव चक्षुरादीनां प्रत्यक्षप्रमाजनकत्वम्‌, 
तु जनकत्वसम्वन्धेन जनकत्वघटितेच्छारूपसम्बन्धेन.वा, तथा शब्दस्यापि प्रमाणत्वेन 
तदतिरिक्तसम्बन्धेनार्थन सह्‌ सम्बद्धस्यंव शब्दज्ञानजनकत्वमुचितम्‌ | अन्यथा 'पवंतो 
बह्लिमान्‌ yard’ इत्याद्यनुमितिस्थलेऽपि हेतुसाध्ययोः 'धूमज्ञानजन्यज्ञानविषयो 
वह्निभेवतु' इतीच्छाविषयत्वेन वहह्णिविषयकवोधजनकत्वरूपेण वा सम्बन्धेन निर्वाहे 
हेतुसाध्ययो नेयायिकाभिमतव्यापिरूपसम्बन्धोच्छेदापत्ति 


अपि च शक्त: पदपदार्थयोः. सम्बन्धरूपत्वेन इच्छायाः सम्बन्धिनो राश्रयता- 
नियामकत्वाभावेन सम्बन्धत्वासम्भवः | 


इदमत्र तात्पयंम्‌-“सम्बन्धो हि सम्बन्धिभ्यां भिन्न उभयाश्रितः' इति, 
‘fas: सम्बन्ध इति च, 'विशिष्टब्द्धिनियामकः)' इति ' चाभियुक्तव्यवहारात्‌ 
यो ह्याधाराधेयभावनियामकः सम्बन्धिभिन्नः सन्नुभयस्मिन्नपि सम्बन्धिनि तिष्ठति, 
यथा घटादिभूतलाद्ोः संयोगादिः, स॒ एव सम्बन्धः। प्रकृते चेच्छीयविषयता- 
श्रयबोघनिष्ठजन्यतानिरूपितजनकत्वाख्प्रविषयतासम्बन्धेन 'अयमर्थः अयं ब्दो 
वेच्छावान्‌' इत्रि व्यवहारादर्शनात्‌ तस्याः सम्बन्धत्वासम्भवः। ज्ञानेच्छयो गृणत्ववत्‌ 


शब्दस्यापि च गुणत्वेन तयोः शन्दाश्रयत्तं गुणे गुणानङ्गीकारदिति न्यायेन कल्पयितं 
न शक्यते | 


१. ल० Ho, go १७ | 


शक्तिविचारः २५ 


(a) दीत्तितमतं तत्खण्डनब्च 

'जनकता ate: इति पक्षे वोधजनकतायाः श7्दवदर्थस्यापि विषयविधया 
शाब्दबोधका रणत्वेन पदेऽर्थे च सत्वेऽपि तयोः परस्परं जनकतारूपस्य सम्बन्धस्य 
दुरुपपादत्वम्‌ | ज्ञानरूपकार्य प्रति विषग्रज्ञानकर्त्रोर्भयोरपि कारणत्वे सत्यपि नहि 
जनकत्वसम्बन्धेन faafafa: कर्त्ता, कत्त्‌ विशिष्टो विषयो वेति विशिष्टबुद्धि- 
दर्शनं भवति, अर्थपदयोर्जनकत्वसम्बन्धस्य दुरुपपादत्वात्‌ | 
(ग) नागेशमतम्‌ 
[ श्र ] शक्तिस्वरूपम्‌ 

तस्माद्‌ वाच्यवाचकभावपदव्यपदेशो निर्क्तेच्छादिभिन्तः पदपदार्थयोः 
सम्बन्धः शक्तिः। तत्र वाचकत्वं वाच्यत्वञ्च न क्रमेण बोघजनकत्वरूपं बोधविषयत्व- 
रूपञ्च, किन्त्वखण्डोपाधिर्पं पुदार्थान्तरम्‌) । अन्यथा पुर्वोक्तदोपापत्तिर्व््रलेपायेत | 
स च वाच्यवाचकभावः गब्दार्थी भयनिष्ठ एव | तथाविधशक्तिज्ञापकम्‌ 'योऽयं शब्दः, 
सोऽर्थः, योऽर्थः स aa इत्याकारकेतरेतराध्यासमूलकं तादात्म्यम्‌ । तदेव 
संकेतः | तादात्म्यस्य पदनिष्ठशक्त्युपकारकत्वाच्छक्तिरिति व्यवहारः । सम्बन्ध- 
विशेषस्पेव वास्तविकभेदविशिष्टा रोपिताभेदरूपस्य तादात्म्यस्य सम्वन्धत्वाभावात्‌ तस्य 
न शक्तित्वम्‌। न च तादात्म्यघटकभेदस्याभेदस्य वा सम्बन्धत्वं कुत्रापि esq? । 
नीलो घट इत्यादौ सम्बन्धपदार्थंघटकसम्बन्धिभिन्नत्वाभावादभेदस्यापि सम्बन्धत्वं 
नास्ति। ज्ञातस्येव संकेतस्य शक्तित्रोधकत्वम्‌ । तथा पाणिन्यादिस्मातंसंकेतस्येव 
वाचकतानियामकत्वम्‌, न त्वाछुनिकस्य | एवञ्चाधुनिकसंकेतस्थले द्वादशेऽह््रि* क्रिय- 
माणानामस्थले च लक्षणेव ।९ 


[ar] कौस्तुभकारादिमतं तत्खण्डनश्च 


घटादिविषयकबोधजनकघटादिपदानां सामर्थ्यमेव शक्तिरिति कोस्तुभ- 
कारादिप्राचीनवेयाकरणानां मतं न विचारकोटिमाटीकते । यतः शक्तेभिन्त एव 
सम्बन्धः शक्तेः कार्यंजनकत्वनियामकत्वेन दृष्टः। यथा दीपगतप्रकाशकत्वशक्त: 
कार्यजनकत्वे दीपवस्तुनोः प्रकाशकत्वशक्त्यतिरिक्तसंयोगादिसम्बन्धसत््त एव 
वस्तुप्रकाशकत्वम्‌, नान्यथा | तथा घटपदादिशक्तेरपि शाब्दवोधरूपकायंजनने 
सम्बन्धसत्त्व एवार्थबोधकत्वस्‌ AAA | तदाहं हरिः 

उपकारः स यत्रास्ति धर्मस्तत्रानुगम्यते | 
` - शक्तीनामप्यसौ शक्तिगृंणानामप्यसौ गुणः ॥ 
१. Ho Ho Jo २३ । २. Ho Ho पृ० २४। ३. Ao Ho Jo Wt 
४. Wo Ho To २५। ५. Wo Ho Jo २५ I ६. वा० To ३।३।६। 
x 


२६ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


“यत्रोपकारः ® उपकार्योपका रयोरुपकारस्वभावः सम्बन्धोऽस्ति’ तत्र धर्मः 
शक्तिहपः कार्य ट्ट्वाऽनुमीयते। असौ सम्बन्धः शक्तीनामपि कार्यजनने उपकारको 
गुणानार्मप द्रव्याश्रिंतत्वनियामकः सम्बन्ध ( ? ) इति तदर्थः? इति हेलाराजः । 


सच सम्बन्धः. पदे वाक्ये च। तथा च न्यायभाष्यकारः--“समयज्ञानार्थं 
चेदं पदलक्षणाया वाचोऽन्वाख्यानं व्याकरणम्‌, वाक्यलक्षणाया वाचोऽथलक्षणम्‌"? 
इति। 


अत्र वाक्यलक्षणाया वाच इति कथनेन हि पदेष्विव वाक्येष्वपि ऐशवरः 
समय इति स्पष्टमेवोक्तम्‌ । आकाङक्षादीनामपि वाक्यार्थनिर्णायकत्वात्‌ तेऽपि वाक्य; 
संकेतग्राहकाः | 


[इ] तादात्म्येऽनुपपत्तिनिरासः 


शाब्दार्थयोस्तादात्म्येऽग्निशब्दोच्चारणे मुखदाहापत्ति:, 'अयमस्य वाचकः? 
इति व्यवहारानुपपत्तिच नाशङ्कुनीया, यतः ‘aga सति ` तदभेदेन 
प्रतीयमानत्वम्‌? तादात्म्यम्‌ । तत्राभेदस्याध्यस्तत्वाच्च न तयोविरोधः। भेदस्योद्‌- 
भूतत्वविवक्षया 'अस्यार्थस्यायं वाचकः, तस्य वाचकः प्रणवः’ इत्यादौ 
षष्ठी | अभेदस्योदुभ्रूतत्वविवक्षायां तु “वृद्धिरादैच्‌” [ १।१।१ ] इत्यादौ प्रथमा .।, 
अत एवार्थ राब्दधर्मंत्वव्यवहारः | अत्यन्तभेदेऽश्वपुरुष॑योरिव तद्वयवहारो. न स्यात्‌ | 
नाप्यत्यन्ताभेदे सः, घटे स्वधमंत्वव्यवहाराभावात्‌ | अयमध्यास आदिव्यवहार- 
कृदीदवरकृत एव । एतच्च “स्थितोऽस्य वाचकस्य वाच्येन सह सम्बन्धः, संकेते 
स्तूक्तरूप ईक्वरस्य स्थितमेवार्थमभिनयति यथावस्थितः पितापुत्रयोः संबन्धः 
संकेतेनावद्योत्यते 'अयमस्य पिता’ अयमस्य पुत्रः”४ इत्यादिना पातञ्जलभाष्य एव्र 
स्पष्टम्‌ | हरिरप्याह-- 
इन्द्रियाणां स्वविषयेष्वनादिर्योग्यता यथा। 
amfa: ब्दानां सम्बन्धो योग्यता तथा” ॥ 
सम्बन्ध [न्धि] शब्दे सम्बन्धो. योग्यतां प्रति योग्यता । 
समयाद्योग्यतासंविन्मातापित्रादियोगवत्‌१ E 


सति प्रत्ययहेतुत्वं सम्बन्ध  उपपद्यते 
शब्दस्यार्थ यतस्तस्मात्‌ सम्बन्धोऽस्तीति गम्यते ॥ 


१. न्या० भा० २।१।५५। रे यो० Fo Fo Ao Yo | ३. पा० Fo १।१।१। 
४. पा० Ato भा० १।२७। ९. वा० To NURSI ६. वा० To ३।३।३१। 
७. वा० To RRR । zi 


शक्तिविचारः २७ 


अंत एवेतदुपक्रमे-- 

ज्ञानं प्रयोक्तुरथंश्व स्वरूपश्च प्रतीयते। 

दाब्दैणुच्चारितेस्तेषां सम्बन्धः समवस्थित:* ॥ 
इत्यादिना शब्दार्थज्ञानानानामध्यासस्योपपादनं कृतम्‌ | 'अयं सास्नादिमानर्थो गौः? 
gadag 'अयं गौः’ इत्येवं लोकव्यवहारादुक्तं तादात्म्यं सम्बन्ध इत्यर्थे: | 

वस्तुतो बौद्ध एवार्थः शक्यः, पदमपि वौद्धम्‌, तयोरभेदः। न च ale 
दाहादिशक्तिमत्त्वम्‌ । 

शाब्दार्थयोस्तादात्म्यादेव पुरोवतिडित्थं a नामजिज्ञासया 'कोऽयरम्‌' 
इति sea 'डित्थोऽयम्‌? इत्युत्तरे सन्निहितदेशपिण्डमुद्विष्य 'डित्थ’शब्दविधेयता- 
प्रतीतिः सञ्गच्छते । 
(ई) तादात्म्यभेदात्‌ रब्दार्थयोभेदः 

तादात्म्यमूलकस्य वाच्यवाचकभावापरपर्यायस्य शक्तित्वेऽर्थभेदात्‌ तत्तादात्म्या- 
एन्नशब्देषु भेदौचित्येनार्थमेदाच्छब्दभेद इत्युपद्यते । समानाकारत्वमात्रेण तु 'एकोऽयं 
शब्दो नानार्थः” इति व्यवहारः। शक्तिनिरूपकार्थंशक्त्याश्रयशब्दोभयभेदात्‌ 
तादात्म्यभेदः wade? | तदुक्तं न्यायकुसुमाञ्जलौ-“'शक्तिमेदो न चाभिन्नः 
स्वभावो दुरतिक्रमः” इति । [ न्या० Fo १७ ]। 


२८. श्रपश्रंशेऽवपि शक्तिसाधनम्‌ 

सा च वाच्प्रवाचकभावापरपर्यायरूपा शक्ति: साधुषु शब्देष्विवापभ्न शेष्वपि, 
झक्तिग्राहकरिरोमणे्यवहारस्य तुल्यत्वात्‌ | व्यवहारदशनेन च पूर्वजन्मानुभूत- 
शक्तिस्मरणम्‌। अत एव बालानां स्तन्यपाने जन्मसमये प्रवृत्ति: । ' अन्यथा 
इष्टसाध नत्वज्ञानाभावेन तत्र प्रवृत्तिने स्यात्‌ | तथेव तिरश्चामपि विषये ज्ञेयम्‌ । 
(क) मीमांसकनेयायिकमतयोनिरासः 


साधुशब्दस्मरण विनापि वोधानुभवात्‌, तद्वांचकसाधुशब्दमजानतां 
:बोधानापत्तेश्व, साधुशब्देभ्यः साधनां स्मरणं भवति, ततश्च वोध इति न कल्पनीयम्‌ । 
तदर्थज्ञापकत्वेन स्मरणं तु नार्थोपस्थापकम्‌, शक्तताऽवच्छेदकानुपूव्यंग्रहात्‌, तद्‌ 
वाचकसर्वनामस्मरणाननुभवाच्च, उच्चारितस्येव बोधकत्वेन स्मृतसाधुतो बोधा- 
सम्भवाच्च | ME iP 
(ख) 'आयंम्लेच्छाधिकरणस्याशंयः 
, अत एव ख्नीशुद्रबालानां प्रयुक्ते साधौ अर्थसंशये तदपश्र'शेन. निर्णयो भवति। 
आर्यम्लेच्छाधिकरणस्य त्विदं तात्पयेमु--तत्र हि यद्यपि आर्याः यवशब्द दीघंशुके 


१. वा० To ३।३।१। २. Xo Ho भा० १।१।७ । ‘~ 


a 


२८ चैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारैः 


प्रयुञ्जते तमेव च बुध्यन्ते, म्लेच्छास्तु प्रियङ्गौ प्रयुञ्जते तमेव च बुध्यन्ते। 
तथाप्यायंप्रसिद्धेवेलवत्त्वाद्‌ वेदे. दीर्घंशूकपरतेवेति सिद्धान्तितम्‌) । प्रमाणानां 
सम्बद्धार्थबोधकत्वेन तेषामपि अर्थन सम्बन्ध आवश्यक:२ । अत एव 'गौः' इत्यस्य 
शब्दस्यार्थे बहवः 'गावी’ 'गोणी' 'गोपोतलिका’ इत्यादयो5पभ्न AAA 
TN “गौः? इत्यस्य शब्दस्य गाव्यादयो5पभ्र'शा इति भाष्यमु* आज्ञस्येन 
संगच्छते। 


२8. म्रपश्रंशानामपि प्रातिपदिकत्वम्‌ 


अपश्र'शेषु शक्तिस्वीकारे तेषामर्थवत्त्वादर्थंवत्पूत्रेण प्रातिपदिकसंज्ञा भवत्येव | 
अत एव पस्पशाह्विके “एवं हि श्रयते 'यर्वाणस्तर्वाणो नाम ऋषयो बभूवुः, ते तत्र 
भवन्तो यद्वानस्तद्वान इति प्रयोक्तव्ये यर्वाणस्तर्वाण इति प्रयुञ्जते, याज्ञे कर्मणि 
पुनर्नापभापन्तेऽ इति भाष्ये उक्तमु तत्र यर्वाणस्तर्वाण इति णान्ताज्जसि 
यर्वाणस्तर्वाण नामेति प्रयुक्तम्‌ | अत एव रूत्वोत्वादि, बभूवुरित्यनेन सामाना- 
धिकरण्यञ्च । प्रकृतिप्रत्यययोरुभयोरपि शास्त्रविषयत्व एव साधुत्वम्‌, न AA- 
तरस्येति केचित्‌ । 


३०, प्रपश्रंशानां प्रातिपदिकत्वाभावः 


नागेशस्तु ““साध्वनुश।सनेऽत्र शास्त्रे"“ इति भाष्योक्तेरर्थंवत्त्वेन साश्वुनामेव 
संज्ञाविधाबुद्देश्यत्वमिति नासाघुषु प्रातिपदिकसंज्ञा । यर्वाणस्तर्वाण इत्यादौ 
सुबप्यसाघुरेवेत्याह्‌ | 
३१. प्रपश्रंशाद्‌ बोधे भर्तृहरिमतम्‌ 
“ते साधुष्वनुमानेत प्रत्ययोत्पत्तिहेतवः६ ।” 
“'अम्बाम्बेति यदा बालः शिक्षमाणः प्रभाषते। 
अव्यक्तं तद्विदां तेन व्यक्ते भवति निश्चयः०॥ 
इति कारिकाभ्यां साधुस्मरणादसाधुभ्यो बोधो भवतीति हरिमतं प्रतीयते । 
तत्त्वं सुधियो विभावयन्तु | 
३२. शक्तेत्नयो भेदाः 
सा झक्तिस्त्रिधा-रुढिः, योगः, योगरूढिश्च | 


: १. Ho शा० भा० १३८ २. Ao Ho To ६३ 1 ३. Ho भा० पस्पृ० To २५ 


४.. Ho भा० पस्प० ५६ X. Ho भा० पस्प० To १।१।१ ६. वा० To १।१५१ 
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She” 


शक्तिवचार: २ 


(क) ERIT: स्वरूपम 

शास्त्रकृत्‌कल्पितावयवार्थाप्रतीतौ यदर्थनिरूपितं प्रकृतिप्रत्ययसमुदायमात्रे 
बोधकत्व तत्पदे सा तदर्थनिझूपिता रूढिः, यथा मणिनूपुरादौ। शब्दार्थकभौवा- 
दिकमणधातोरौणादिके इनूप्रत्यये ‘afr: इति। एवं 'णू स्तुतौ’ 'नुवनं तूः, 
सम्पदादित्वात्‌ ` क्विपि 'नुः' इति, 'पुर अग्र गमने' अस्मात्‌ “इगुपध२ इति कप्रत्यये 
‘gt: इति। Ja: पुरो नूपुरः। नहीमौ शब्दी शब्दकत्त्‌ रूपार्थं स्तुतिसम्बन्ध्थग्र- 
गमनकर्तारं वा बोधयतः किन्तु रत्नं झूपणविशेषं वेति रूढिशक्तिमत्वमनयोः । 
(ख) यागशक्तः स्त्ररूपम्‌ 

शास्त्रकल्पितावयवार्थमात्रबोधे योगशक्ति:१, यथा पाचकादौ। अत्र पच- 
धात्वर्थो विक्लित्यनुक्रुलव्यापारः, णूवुलुप्रत्ययार्थं आश्रयः | एवञ्च विक्लित्यनुकल- 
व्यापाराश्रयः पाचक इत्यस्यार्थः | अश्त्रगन्धापदमोषधिविशेषबोधे रूढम्‌, MA- 
सम्बन्धवत्तया वाजिशालावोधे यौगिकम्‌ । इदं यौगिकरूढमित्युच्यते । 

ननु पङ्कुजादिपदात्‌ कुमुदादिवोधवारणाय रूढेः प्रतिवन्धकत्वस्वीकारात्‌ 
'अझ्वगन्धा'-शब्दात्‌ कथं वाजिशालावोध इति aq, न, सति प्रकरणादिके 
योगार्थबोधस्वीकारात्‌, 'रूढिर्योगापहारिणी' इत्यस्य प्रकरणाद्यभावे स्वीकारात्‌ । 
ख्ढेबंलवत्त्वे बीजं त्ववयवार्थानुसन्धानमूलकयौगिकार्थापेक्षया रूळ्यर्थस्य 
प्रथमोपस्थितत्वमेव । यत्र तु यौगिकार्थस्य प्रथमोपस्थितत्वं तत्र तस्येव वलवत्त्वम्‌ । 
यथा “वाजिभ्यो वाजिनमु*'' इत्यत्र प्रकरणादिना विइदेदेवानां प्रथमोपस्थितत्वात्‌ 
'वाजमन्नमामिक्षारूपमस्ति येपाम्‌’ इति योगाद्‌ बोधो न वाजिनोऽश्वस्य । 
(ग ) योगरूढिशक्तेः स्वरूपम्‌ 

यत्र शासतरकल्पितावयवार्थान्वितविशेष्यभ्ूतार्थनिरूपितं समुदाये बोधकत्वं 
सा योगरूढिः | यथा पङ्कुजादिपदे । तत्र पद्धूजनिकत्तु' पद्मम्‌ इति बोधः 1 क्वचित्‌ 
तात्पर्यंग्राहकवशात्‌ केवलरूढ्यर्थस्य बोधः, यथा “भूमी पङ्कुजमुत्पन्नम्‌, इत्यादौ | 
क्वचिच्च केवलयोगार्थस्य, यथा 'कह्नारकेरवमुखेष्वपि पङ्कुजेषुर, इत्यादो | 
६३. शाक्तिविषयकं भूषणक्रारादिमतम्‌ 

कोण्डभट्टुस्तु--बोधजनकता शक्ति: | तथा चोक्तमु-- 

"इन्द्रियाणां स्वविषयेष्वनादिर्योग्यता यथा। 
अनादिररथैः शब्दानां सम्बन्धो योग्यता तथा ॥ 

स्वम्‌ = इन्द्रियम्‌, तज्जन्यं घटादिज्ञानम्‌, तद्विषयेषु घटादिषु इत्यर्थः । 
एवञ्चेन्द्रियजन्यं ज्ञानरूपं यत्कार्यं तद्गतं सविषयकत्वं का रणेष्विन्द्रियेषु आरोप्योक्तम्‌ 
q. सम्पदादिभ्यः किप्‌ का० वा० १३1६४ । २. qro To ३।१।१३५ । 
३. Ho Wo Fo ८5। ४. Ho Ho १।१०१। ५. Wo go Jo as उद्धृतम्‌ । 
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३० चैयाकरणानामन्येपां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारँ: 


स्वविषयेष्विति। तेन ज्ञानेच्छायत्नसंस्काराणामेव सविषयकतया 'इन्द्रियाणां 
स्वविषयेषु’ इत्युक्तिरसङ्गता नास्ति। इन्द्रियाणाभित्यत्र निष्ठत्वं षष्ठ्यर्थः | 
स्वविषयेषु इत्यत्र निरूपितत्वं सप्तम्यर्थः | योग्यता = कारणता | एवञ्च इन्द्रियनिष्ठा 
इन्द्रियविषयघटादिनिरूपिता या कारणता, सा यथाऽनादिस्तथा सकलरब्दनिष्ठा 
चटादिनिूपिता योग्यताऽपि अनादि; | घटादिज्ञानगतकार्यत्वारोपेण घटादि- 
Restle कारणतेत्युक्तिः | अन्यथा घटादेरिन्द्रियजन्यत्वाभावेन तदसङ्गतिः 
स्पष्टेव* | 


वस्तुतस्तु घटादिविषयकचाक्षुषादिज्ञाननिरूपिता योग्यता ( कारणता ) 
-इन्द्रियनिष्ठा यथा अनादिस्तथा शब्दनिष्ठाऽर्थविषयकज्ञाननिरूपिता योग्यताऽपि 
अनादिः । इर्द्रियनिष्ठचाक्षुषादिकारणतायामनादित्वञ्च इन्द्रियजन्यज्ञानप्रतियोगिक- 
ध्वंसव्याप्यत्वम्‌ । व्याप्यव्यापकभावश्च कालिकसम्बन्धेन ग्राह्यः। यदा यदा 
चक्षुरादीस्द्रियनिष्ठा ज्ञानजनकता, तदा तदा तज्ज्ञानपूर्वकालिकतदिन्द्रिथ जन्यज्ञानध्वंस 
इति ध्यंसस्य व्यापकत्वम्‌, ज्ञानजनकतायाइच व्याप्यत्वम्‌ । इन्द्रियनिष्ठप्राथमिक- 
ज्ञानजनकताकाले सर्गारम्भे तदिन्द्रियजन्यपूर्वज्ञानाभावेन तदुध्वंसस्याभावाद्‌ 
व्यभिचारो न दाङ्कुनीयः, तत्पूर्वंसर्गकालिकताटशज्ञानध्वंसस्य तदानीमपि वक्तुं 
शक्यत्वात्‌ । प्रागभावाप्रतियोगित्व वाऽनादित्वम्‌ । ज्ञानजननसामर्थ्यरूपाया 
जनकताया नित्यतया प्रागभावाप्रतियोगित्वाक्षतेः। gasa योग्यतारूपा शक्तिः 
पदार्थान्तरम्‌, न त्वीशवरेच्छारूपा, ईश्वरेच्छाज्ञानयत्नानामन्यतमरूपत्वे मानाभावेन 
सवेरूपत्वे गौरवात्‌। राब्दकोस्तुभकारोऽपि-घटादिबोधजननसामर्थ्यमेव घटादि- 
पदानां शक्तिरिति। सेव राद्दार्थयोः सम्बन्धो योग्यता" | 


ननु संकेतज्ञानं बिनोक्तशक्तिग्रहासम्भवेनावश्यापेक्षणी यतया तस्येव शक्तित्व- 
मस्तु न त्वनादिभूतस्य बोधकारणत्वस्य, तस्याछुनिकदेवदत्तादिपदेऽभावात्‌ देव- 
दत्तादिपदेऽप्यनादित्वविशिष्टबोधकारणत्वस्वीकारे पित्रादिसंकेतज्ञानस्य तदग्राहकतया 
पित्रादिसंकेतज्ञानाभावेऽपि देवदत्तादिपदाच्छाब्दवोधापत्तिः स्यात्‌। स च संकेत 
आघुनिके पित्रादेः, गवादौ चेइवरस्येति ` चेत्‌, समाधीयते-अज्ञातसंकेतङ्पशक्ति- 
कादपि दान्दादर्थबोधापत्तिभिया संकेतो न स्वासाधारणधर्मेण संकेतत्वेन स्वरूपेण 
हेतु: । नापि जनकाजनकसाधारणरूपेण ज्ञातः, प्रमेयत्वादिना संकेतज्ञानेऽपि ata- 
` प्रसङ्गात्‌ । नापि ईक्वरीयसंकेतत्वादिना विशेषधर्मेण संक्रेतज्ञानं हेतुः, गवादिपदे- 
'व्त्रोवरसंकेतस्येव सम्भवेनेइवरानङ्गीकठमते तत्र संकेतकत्तृंरभावांत्‌, संकेतत्वेन 
ज्ञानामावेऽपि बोधदशंनादू व्यभिचारात्‌ ।१ 


z १. qo Wo Alo To ३१६। २. “Fo Yo सा० We नि० का० ३७ SAT l. 
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शक्तिविचारः ३१ 


यदपि, यथा कस्यचित्‌ पुरुषस्य घटरूपार्थस्य घटत्वेन ज्ञानाभावेऽपि 
ततो जलाहरणददांनेन जलाहरणकरणत्वेन घटस्य ज्ञानमस्त्येव | एवं संकेत- 
कक्तेरीद्वरस्य ज्ञानाभावे तत्कार्यरूपसंकेतस्य मीमांसकानां संकेतत्वल्पविशेष- 
धर्मण ज्ञानाभावेऽपि पदविशेष्यकबोधजनकत्वप्रकारकज्ञाने पदस्य विशेष्य- 
तया विशेष्यितासम्बन्धेन शाब्दबोधकारणीसूतोक्तज्ञीने पदस्य विशेषणतया 
भानेन तत्र पदे ज्ञाननिष्ठशाव्दवोधीयकारणतावच्छेदकत्वस्य विरोष्यित्वरूप- 
विषयित्वसम्वन्धावच्छिन्तस्य वक्तं शक्यतया तत्तदर्थविषयकशाब्दवोधनिष्ठजन्यता- 
निरूपितबोधजनकत्वप्रकारकपदविशेष्यकज्ञाननिष्ठा या जनकता तादृशजनकता- 
निरूपिता विशेष्यित्वसम्वन्धावच्छिन्ता याऽवच्छेदकता ताद्ृशावच्छेदकत्वप्रकारकं 
ज्ञानम्‌ 'तादृशबोधजनकतावच्छेदकतावद्‌ गवादिपदम्‌' इति। एवञ्च गवादिपद- 
निष्ठेन. तादृ॒शावच्छेदकत्वेन संकेतज्ञानस्य कारणत्वं नानुपपन्तमिति। तदपि न 
संकेतज्ञानस्य “इदं पदमर्थधीजनकतावच्छेदकवत्‌’' इत्याकारकस्यार्थंधीजनकता- 
वच्छेदकत्वावच्छिन्तप्रकारताकज्ञानत्त्रेन ददेतुत्वकल्पनागौरवापेक्षया “इदं पदमर्थ- 
धीजनकम्‌? इति ज्ञानस्येवार्थंधीजनकतात्वावच्छिन्तप्रकारताकज्ञानत्वेन हेतुत्वे 
लाघवात्‌ । 

, वस्तुतस्तु-—अर्थविषयकबोधजनकत्वं न शक्तिः, शाब्दवोधं प्रति शक्तिज्ञानस्य 
हेतुत्वावइयकतया शक्तिज्ञानं कारणमित्यस्य “वोधजञनकत्वज्ञानं कारणत्वम्‌, इत्यथकतया 
शक्तिज्ञाननिष्ठशाव्दबोधजनकतायाः शाक्तिज्ञाने विशेषणतया भासमानानामवच्छेद- 
कत्वं सर्वसम्मतम्‌ | तच्च न सिद्धयेत्‌, अवच्छेद्या वोधजनकताऽवच्छेदिकापि 
शाक्तिज्ञाने विशेषणीभूता बोधजनकतेवेत्यात्माश्रयेण स्वस्येव स्वावच्छेदकत्वा- 
सम्भवात्‌ । 

. किञ्च, प्रयोजकवृद्धेन प्रयुक्तं वाक्यं श्रुत्वा घटानयनं Haq प्रयोज्यवृद्धः 
“घटानयनमत्कत्त॑व्यम्‌? इति ज्ञानवान्‌, घटानयनविषयकप्रवृत्तिमत्त्वात्‌, - मदीयज्ञानवत्‌, 
इति प्रयोज्यप्रयोजकवृद्धव्यवहारं पश्यता वालेनानुमितज्ञानस्य कारणाकाङक्षायां 
कारणान्तरानुपलब्ध्या 'घटमानय' इति वाक्यमेव तत्कारणत्वेन निङ्चिनोति। 
वाक्यस्यार्थेन सह सम्बन्धाभादे तद्विषयकबोधजनकत्वं नोपपद्यत इति बोधजनकत्वा- 
नुपपत्या कल्प्यमानस्य शक्तिंछपसम्बन्धस्यापि बोधजनकत्वरूपत्वं न सम्भवति। 
यथा भोजनं विनाऽन्नुपपद्यमानपीनत्वस्य पीनत्वं नोपपादकम्‌, किन्तु diet 
रात्रिभोजनरूपमेव | एवं बोधजनकत्वानुपपत््वा कल्प्यमानः शब्दार्थयोः सम्बन्धः 
पदार्थान्तरमेव, न तु बोधजनकत्वरूपः। अत एव मीमांसकेर्बोधजनकतावच्छेदक- 
धर्मेविशेषात्मिका : शक्तिरिति स्वीकृतम्‌ | अन्यत्‌ सर्वं नागेशवद्बोध्यम्‌। -. 
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द्वितीयोऽध्यायः 


अपोहविचार 
१. प्रपोहरस्वरूपनिरूपणाम्‌ 


अथ कोऽयमपोहो नाम ! किमिदमन्यस्मादपोह्यते, अस्माद्‌ वान्यदपोह्यते, 
अस्मिन्‌ वान्यदपोह्य इति व्युत्पत्या विजातीयव्यावृत्तं बाह्यमेव विवक्षितम्‌, 
बुद्धयाकारो वा ! अथवा अपोहनमपोह इत्यन्यव्यावृत्तिमात्रम्‌-इति पक्षत्रयम्‌ | 

तत्रापोहनांम्ना विधेरेव विवक्षितत्वादाद्यौ पक्षौ विलयं प्राप्तौ, प्रती ति- 
वाघितत्वाच्चान्त्योऽपि शशशुःङ्गायेत। 


अयं भाव:--अपोह: शब्दलिङ्गाभ्यां प्रकाश्यत इति व्यवस्थाऽऽचाताये 
क्रियते, सा चानुभववाधिता। तथा हि. महीत्ररीद्देशे वह्विरस्ति' इति शब्दा- 
ल्लिद्गाद्‌ वा प्रतीतिविधिरूपमेवोल्लिखन्ती लक्ष्यते, न 'अनग्निर्नं भवति’ इति 
निवृत्तिमात्रमामुखयन्ती, यच्चानुभववाधितं न तत्र प्रमाणान्तराणां प्रवेशः, aA- 
प्रमाणपौरुषस्य तत्रेव विश्रमात्‌, तप्रसूतेस्तत्फलत्वाच्च । न हि प्रत्यक्षोपकार- 
निरपेक्षा प्रमाणान्तरप्रसूतिः । यावन्न तदुपनीतसाधनार्थक्रियानुभवः, तावत्‌ 
प्रमाणानुसारी प्रमाणान्तरप्रसूतिमात्रेण न कृतार्थः । तस्मात्‌ तदनपेक्षाया- 
मसामर्थ्यवेयथ्यंग्रस्तं प्रमाणान्तरं स्वयमेव न किञ्चिदिति न तेन साधिते वाधिते 
वावकाशमासादयति | तत्‌ कथमपोहः शब्दादिगोचरः । 


अथ यद्यपि निवृत्तिमहं प्रत्येमीति न विकल्पः, तथापि निवृत्तपदार्थोल्लेख 
एव निवृत्त्युल्लेखः । न ््यनन्तर्भावितविशेषणप्रतीतिविशिष्टप्रतीतिः । ततो यथाः 
सामान्यमहं प्रत्येमीति विकल्पाभावेऽपि` साधारणाकारपरिस्फुरणाद्‌ विकल्पबुद्धि 
सामान्यबुद्धिः परेषाम्‌, तथा निवृत्तप्रत्ययाक्षिप्ता निवृत्तिब्रुद्धिरपोहप्रतीतिव्यवहार-: 
मातनोति चेत्‌, उच्यते-साधारणाकारपरिस्फुरणे विधिरूपतया यदि सामान्यबोध- 
व्यवस्था, तथा किमायातमस्फुरदभावाकारे चेतसि निवृत्तिव्यवस्थायाः ! . ततो 
निवृत्तिमहं प्रत्येमीत्येवमाकाराभावेऽपि निवृत्त्याकारस्फुरणं यदि स्यात्‌, तहि को 
नाम निवृत्तिप्रतीतिस्थितिमपलपेत्‌ ! अन्यथाऽसति प्रतिभासे तत्प्रतीतिव्यवहृतिरिति 
गवाकारेऽपि चेतसि तुरगबोधोऽस्तु। यद्यपि विशेषणतयाऽन्त्भूंता निवृत्तिप्रतीति- 
रुच्यते, तथापि यद्य॒गवापोढ इतीद्टदशाकारो विकल्पः, तदा विशेषणतया तदनुप्रवेशो 
भवतु, किन्तु गौरिति प्रतीतिः। तदा च सतोऽपि निवृत्तिलक्षणविशेषस्य तत्रानुः 
FAA कथं तत्प्रतीतिव्यवस्था ? 
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२. श्रपोहस्य शब्दाथंत्वसमथंनम्‌ 


तदेतत्फलितम्‌-स्फुरतोऽपि विधेनं विषयस्थितिरपोहस्य पुनरस्फुरतोऽपीति ` 
क एष न्याय: ? एवञ्च adda निश्चीयते रूपं तत्तेषां विषयः कथम्‌ ? न च 
विकल्पेऽस्फुरतस्तेन निशचयनं यह्विधिरूपं स्फुरितमन्तर्मात्रायां तस्य परापोहोऽ- 
प्यस्तीति तत्प्रतीतिरुच्यते । तत्रापि सम्वन्धमात्रमपोह्स्य, विधिस्तु साक्षान्निर्भासीति 
न पुवंदोषान्मुक्ति: । अपि चेवमध्यक्षस्याप्यपोहविषयत्वमनिवार्यम्‌, एकव्यावृत्तो- 
ल्लेखिनोऽखिलान्यव्यावृत्तिमीक्षमाणस्य विशेषतो विकल्पात्‌ । तस्माद्‌ विध्याकारा- 
वग्रहाध्यक्षवद्‌ विकल्पस्यापि विधिविषयत्वमेव, नान्यापोहविषयत्वमिति नास्ति 
अपोहः शब्दार्थं इति चेत्‌, अत्रोच्यते--अपोहवादिभिरपहपदेन न केवलो 
बिधिविवक्षितः, न चापि अन्यव्यावृत्तिमात्रम्‌, अपि त्वन्यापोहविशिष्टो विधिः 
शब्दानामर्थः । एवञ्रेकेकपक्ष आपाद्यमानानां दोषाणां नास्त्यवकाशः । 


गोः प्रतीतौ न तदात्मापरात्मेति सामर्थ्यादपोहः पङ्चान्निशचीयत इति 
बिधिवादिनां सिद्धान्तः, अन्यापोहावगतौ वा सामर्थ्यादन्यापोहोऽवधार्यंत इति 
प्रतिषेधवादिनां सिद्धान्तश्च न समीचीनतामाधत्ते, आद्ये तथा प्रतिपत्तिक्रमाद्शनात्‌। 
न हि कचन प्रतिपत्ता विधि प्रतिपद्यार्थापत्तिन्यायेन पुनरपोहमवगच्छति। अपोहं 
वाऽवगत्यान्यापोढम्‌ | अतो गोः प्रतिपत्ति रित्यन्यापोहप्रतिपत्तिरुच्यरते । 


यद्यपि चान्यापोहशब्दानुल्लेख उक्तः, तथापि नाप्रतिपत्तिरेव प्रकारीभ्रुतस्या- 
न्यापोहस्य, अगवापोह एव गोशब्दस्य निवेशितत्वात्‌ । उक्तञ्च-- 
“निवेशनं च यो यस्माद्‌ भिद्यते विनिवत्ये तम्‌” इत्यादि । 


यथा नीलोत्पले प्रथुक्तादिन्दीवरशब्दान्नीलोत्पलप्रतीतौ तदेव नीलिमस्फुरण- 
मनिवार्य तथा गोशब्दादप्यगवापोहे निवेशिताद्‌ गोप्रतीतौ तुल्यकालमेव विशेषण- 
त्वादगवापोहस्फुरणं निवारयितुं न शक्यते | यथा प्रत्यक्षस्य प्रसह्मरूपाभावग्रहण- 
मभावविकल्पोत्पादनशक्तिरेव, तथा विधिविकल्पानामपि तदनुरूपानुष्ठानदानशक्ति- 
रेवाभावग्रहणमभिधीयते । पर्युंदासरूपाभावग्रहणं तु नियतस्वरूपसंवेदनम्रुभयो- 
रविशिष्टम्‌। अन्यथा यदि झन्दार्थप्रतिपत्तिकाले कलितो न परापोहः, कथमन्य- 
परिहारेण प्रवृत्ति: ? ततो गां बघानेति प्रेरितोऽशवादीनपि बध्नीयात्‌ | 


३. दर्शनान्तरीयमतनिरासपुरस्सरं स्वमतव्यवस्थापनम्‌ 


यदपि कैङ्चिदुक्तम्‌- जातिमत्यो व्यक्तयो विकल्पानां शब्दानां च विषयः। 
तासां च तद्वतीनां रूपमतज्जातीयपरावृत्तमित्यतस्तदवगतेनं गां बधानेति नोदितोऽ- 
इवादीन्‌ बघ्नाति । तदनेन प्रत्याख्यातम्‌ । यतो जातेरधिकायाः प्रक्षेपेऽपि व्यक्तीनां 
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३४. वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


रूपमतज्जातीयपरावृत्तमेब चेत्‌, तदा तेनेव रूपेण शब्दविकल्पयोविषयीभवन्तीनां 
कथमतद्व्यावृत्तिपरिहारः ? अथ जातिबलादेवान्यतो व्यावृत्तम्‌ । अस्तु जातिबलात्‌ 
स्वहेतुपरम्पराबलाद्‌ वान्यव्यावृत्तम्‌। सर्वथापि व्यावृत्तप्रतिपत्तौ व्यावृत्तिप्रतिपत्ति- 
रस्त्येव । 


थेऽप्यगवापोहे गोशब्दसङ्के तविधावन्योन्याश्रयमापादयन्ति, तेऽपि सामान्ये 
सामान्यवति वा संकेते कथमात्मानं दोषविरहितं मन्यन्ते। न हि सामान्यं 
सामान्थमात्रमिष्टम्‌, अन्यत्रापि गोशब्दसंकेतः प्रसज्येत | किन्तु गोत्वसामान्यमिष्टम्‌। 
"तावता च गोत्वसामान्ये तद्दत वा गोशब्दसङ्कत इत्यर्थनिष्ठायां स एव दोष 
गवापरिज्ञाने गोत्वसामान्यपरिज्ञानात्‌, गोत्वसामान्यापरिज्ञाने गोशब्दवाच्या- 
परिज्ञानात्‌ । 


तस्मादेकपिण्डद्शनपूर्वको यः सर्वव्यक्तिसाधारण इव बहिरध्यस्तो 
विकल्पब्ुद्धयाका रस्तत्रायं गौरिति संकेतकरणे नेतरेतराश्रयदोषः' 


अभीष्टे च गोशब्दप्रवुत्तावगोशब्देनावशिष्टस्य प्रतिपादनमौचित्यमादधाति। 
परस्परव्यवच्छेदाभावातु, सामानाधिकरण्यसप्ट्भावात्‌, भूतलघटाभाववत्‌, अन्या- 
पोढान्यापोहयोविरोधो विशेष्यविशेषणत्वयोहानिर्वा नास्ति। स्वाभावेन हि विरोधो 
न यो पराभावेनेति सर्वजनप्रसिद्धः सिद्धान्त: । मार्गोऽयं स्रुघ्नमुपतिष्ठत 
इत्यत्राप्यपोहो गम्यत एव । अप्रकृतमार्गान्तरापेक्षया एष एव स्रुघ्नप्रत्यनीकानिष्ट- 
स्यानापेक्षया सुघ्नमेवारण्यमागंवद्‌. विच्छेदाभावादुपतिष्टत एव। सार्थदूतादि- 
व्यवच्छेदेन पन्था एवेति प्रतिपदं व्यवच्छेदस्य सुलभत्वात्‌ । तस्मादपोहधर्मणो 
विधिरूपस्य शब्दादवगतिः। पुण्डरीकशब्दादिव इवेतिमयुक्तस्य पद्मस्य । 


विधेः शब्दार्थंत्वप्रत्याख्यानम्‌ 


नन्वेवं विधिरेव शब्दार्थो वक्तमुितः, कथमपोहः प्रतिपाद्यत इति चेत्‌, 

अत्रोच्यते-अत्रापोहशब्देनान्यापोहविशिष्टो विधिः प्रतिपाद्यत इत्युक्तम्‌। तत्र 'विधः 
'प्रतीयमाने विशेषणतया तस्मिन्नेव कालेऽन्यापोहः प्रतीयते । न चेवं प्रत्यक्षस्याप्यपोह्‌- 
विषयत्वव्यवस्था कत्तृंसुचिता। तस्य शाब्दप्रत्ययस्येव वस्तुविषयत्वे विवादा- 
भावात्‌ | विधिशब्देन च यथाध्यवसायमतद्रूपपरावृत्तो बाह्योऽरथोऽभिमतः। यथा 
प्रतिभासं बुद्धघाकारङच | तत्र वाह्योऽर्थोऽध्यवसायादेव शब्दवाच्यो व्यवस्थाप्यते; 
' त स्वलक्षणपरिस्फूर्त्या । प्रत्यक्षवद्‌ देशकालावस्थानियतप्रव्यक्तस्वलक्षणास्फुरणात्‌ । 
तथा चोक्तम्‌ 

इाब्देनाव्यापृताक्षस्य बुद्धावप्रतिभासंनातु।' ` 

अर्थस्य दृष्टाविव COOOL IODOSES ॥ इति। | 
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, प्रतिभासभेदाद्‌ वस्तुभेदनिरसनम्‌ 
उपायभेदादेकस्येव प्रतिभासभेदः, एकत्र हि बुद्धाविन्द्रियमाश्चयोऽन्यत्र 
शब्दादीति चेत्‌, उच्यते ` 
जातो नामाश्रयोन्यान्यइचेतसां तस्य वस्तुनः । 
एकस्येव कुतो रूपं भिन्नाकारावभासि तत्‌) ॥ 

न हि स्पष्टास्पप्टे è रूपे परस्परविरुद्े एकस्य वस्तुनः स्तः, यत 
एकेनेन्द्रियबुद्धी प्रतिभासेत, अन्येन विकल्पे । एवञ्च वस्तुन एव भेदप्राप्तिः। 
न हि स्वरूपभेदादपरो वस्तुभेदः । न च प्रतिभासभेदादपरः स्वरूपभेद: । अन्यथा 
त्रेलोक्यमेकमेव वस्तु स्यात्‌ । 

ननु दूरासन्नदेशवतिनोः पुरुषयोरेकत्र शाखिनि स्पष्टास्पष्टप्रतिभासमेदेऽपि न 
शाखिभेदः, विन्त्वर्थक्रिया भेदाभावादित्यर्थक्रियामेदोपकृत एव प्रतिभासभेदो भेदकः | 

न चेहार्थक्रियाभेद इति कथमिन्द्रियशब्दाभ्यां जनितज्ञातविपयो गवादिर्भेद- 
भागिति चेत्‌, न, ब्रूमः-प्रतिभासभे रो भिन्नवस्तुनियतः, किन्त्वेकविपयत्वाभावानियत 
इति। तथा हि--यो यः aafae वस्तुनि प्रत्यक्षप्रतिभासाद्‌ विपरीतः प्रतिभासो 
नासौ तेनेकविषयः, यथा घटग्राहकात्‌ पटप्रतिभासः, यथा वा शाङ्कग्राहकात्‌ 
पीतश्रतिभासः। तथा च गवि प्रत्यक्षप्रतिभासाद्‌ विपरीतः प्रतिभासो विकल्पकाले 
इति व्यापकविरुद्धोपलग्धिः | एकविषयत्वं हि प्रतिमासाभेदेन व्याप्तम्‌, सव्येतर- 
नयनदृष्टवद दृष्टम्‌ । अव्याप्तिस्तु यदि प्रत्यक्षान्तरमपि विपरीतप्रतिभासं स्यात्‌, 
वस्तु च feed भवेत्‌ । तच्च. द्वयमपि नास्तीति व्याप्तिरेव । आश्रयभेदभाविनि च 
ज्ञाने पक्षीकृते तद्विरुद्धः प्रतिभासभेदः सिद्ध: । ततो यत्रार्थंक्रियाभेदादिसचिवः 
प्रतिभासभेदस्तत्र वस्तुभेदो घटपटवतु। तं पुनः सहायं विहयाय प्रवृत्तो नियमेनेक- 
विषयतां परिहरतीत्येकोऽत्र श्रान्त एव प्रतिभासः, शङ्ख पीतप्रतिभासवत्‌। 

तत्रापि शङ्ख एव विषय इति चेत्‌, शुक्लतामस्पृशन्ती बुद्धि: शङ्खविषयेति 
सुव्याहृतम्‌ | wena प्रत्येति चेत्‌, न, ततः परस्य शङ्घमात्रस्यास्फुरणात्‌ । 
पृष्ठमाविनि विकल्पे स्फुरतीति चेत्‌, अस्तु, न तु निविकल्पः पीतप्रतिभासः 
शङ्खविषय इति सिद्धस्‌। एवं दूरतः शिखरिणि पिण्डाकारप्रतिपत्तिरपि न पिप्पलादि- 
भेदावसायसमर्थपत्रादिविशेषविरहिणी वृक्षविषयेति प्रकृतसममेतत्‌। अर्थक्रिया-' 
भेदाद्यमावाच्च न भिन्नोऽथं इत्येकस्यापिते श्रान्तिभावे यदि न प्रत्यक्षप्रतिभासो 
श्रान्तः, तदान्यप्रतिभास एव भ्रम इति ब्रूमः। एवं पीताभासे गोविकल्पे च 
समानो न्याय: । 
ननु क्वचित्‌ कस्यचिदारोपः कुतङ्चित्‌ सादृश्याद्‌ भवति ।. न च विकल्प-. 


५ 


* 


प्रतिभासवत्‌ संभिन्चाकारं जन्मान्तरेऽपि किञ्चिदुपलब्धम्‌ । 


१. (Ho वा० २२३५) 


«५ 


३६ वैथाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारंः 


तत्‌ कुतः कस्य क्व समारोपाद्‌ ्रमोऽयमिति चेत्‌, अयमपरस्तवेव दोषः, 
यदयं विकल्पेनाध्यक्षगम्यगोगोचरो नान्यगोचर इति निविषयोऽपि न श्रमोऽभि- 
मन्तव्यः। अस्माकं तु तद्विषयो न भवतीत्येतावतेव प्रकृतसिद्धिः । तदेवान्यथा- 
ख्यातीति तदुगोचर एवेति चेत्‌, यथा प्रत्यक्षपुरस्कृतेन रूपेणास्ति ततोऽतिरिक्तस्य 
वस्तुनोऽभावात्‌ कस्यान्यथाख्याने कर्दृत्वम्‌ ? तत्तु न ख्यात्येवेत्यलं बहुजल्पितेन । 
तस्मान्न स्वलक्षणप्रतिभासो विकल्पेष्विति न्यायः । 


६. कारणाभेदस्य प्रतिभासभेदकत्वसमर्थनम्‌ 


न च शाब्दप्रत्यक्षयोर्वस्तुगोच रत्वे प्रत्ययाभेदः, कारणभेदेन पा रोक्ष्यापा रोक्ष्य- 
भेदोपपत्तेरिति तन्नोपयुज्यते, परोक्षप्रत्ययस्य वंस्तुगोचरत्वासमर्थनात्‌ । परोक्षता- 
श्रयस्तु करणभेद इन्द्रियगोचरग्रहणविरहेणेव कृतार्थः | 


ननु वस्तुविषये प्रत्ययाभेदप्रसङ्गस्त्वयेवोर्त इति तत्परिहारेणेव वस्तुविषयत्वं 
सिद्धस्‌। न चान्यद्‌ वस्त्वस्तीति तद्विषयत्वं चेति चेत्‌, नेवम्‌, यतः प्रतिभास- 
वेजात्यस्यातद्विषयत्वेन व्याप्तिसाधनादसौ प्रसङ्गोऽस्मदीयः। अस्माकमपि व्याप्ति- 
विघटनाथेव प्रयत्न एष: । कारणवेजात्यकृते प्रतिभासवेजात्ये संभविनि कुतो 
वा तद्विषयत्वेन व्याप्तिरिति। एतदपि कदा युज्यते ? यदि तदृविषयत्वमात्रेण वा 
कारणभेदो व्याप्तः शाक्यो दर्शयितुमिति यदाह वाचस्पतिः, तन्न, कारणभेदस्य 


` वस्तुनोऽप्रतीत्येव चरितार्थत्वात्‌ । 


अथ न सत्योऱट्टावनमेतत्‌, कारणभेदादपि संभाव्यते प्रतिभासभेद- 
स्तद्विषयरवेऽपीति। संभाव्यतां तहि गान्धारमंधुरबोधयोरप्येकविषयत्वम्‌, कारणभेदस्य 
तत्रापि संनवात्‌ । निविकल्पसविकल्पयो रग्नित्वमात्रोल्लेखोऽस्तीत्येकविषयताइवासः, 
तत्र तु न गान्धारत्वस्य न वा मधुरत्वस्य तदुभयवोधयोरुल्लेख इति चेत्‌, न, 
आत्यन्तिकक्रारणवेजात्यस्य हि फलमेतत्‌ । एकविषयत्वाइवासः पुनरन्ततो वस्तुन 
उल्लेखादु भविष्यति | सन्देहे कारणवेजात्येऽवान्तरस्यार्नित्वादेरुल्लेखः। आत्यन्तिके 
तु सवंसाधारणस्य धर्मस्येति न तावतेवातद्विषयत्वम्‌। अस्ति चावास्तवधर्मस्य 
माधुर्यस्यानुवृत्तिर्गाच्धारेऽपि। अन्यादृशं तन्माधुर्यमिति चेत्‌, विकल्पन्यस्तस्या- 
प्यर्तित्वमन्यदेव | 


न चेकरूपेऽप्युल्लिख्यमातेऽवान्तरधमंप्रतिभासयोरेकविषयत्वम्‌, शुक्ति- 
रजतवत्‌ । न हि शुक्तिप्रतिमासो रजतविषयः, रजतप्रतिभासो वा शुक्तिविषयः 
साधारणधवलतोल्लेखेऽपि। तस्माद्‌ यथाग्निविकल्पे वस्तुस्फुरणे$प्यवान्तरधमंस्य 
गर्दभत्वस्थास्फुरणादु न गर्दभविषयता, तथावान्तरस्यार्नित्वस्य स्फुरणेऽपि 
स्वलक्षणाकारस्य प्रतिनियतस्यास्कुरणाद्‌ नान्यद्रव्यस्फुरणमिति न्यायः, स्वलक्षण- 


अपोहविचार: ३७ 


स्थेवारिनिद्रव्यस्वात्‌ । ततः कारणभेदो ज्ञानप्रतिभासस्य भेदकोऽस्तु । वस्तुविषयत्वं 
लु न द्वयोरपि प्रतिभासयोरिति स्थितमेतत्‌ । तस्मान्न स्वलक्षणं विषयः शब्दादेरिति 
सिद्धम्‌। 


७. विघिनिषेश्रयो रपोहत्वे दोषप्रदशंन म्‌ 

किङ्चेवं विधिनिपेधयो रपोहत्वादुच्चारणमेव न स्यात्‌ at हि घमिणो वा 
स्याताम्‌, धर्माणां वा ! यथा वृक्षोऽस्ति नास्ति वा, वृक्षो नीलः, न वा नील इति। 
नाद्यः, भावाभावनियतो हि वृक्षो वृक्षशब्देन चोदित इति भावनियमपक्षेऽस्तीति 
aig, नास्तीत्यसमर्थम्‌, विरोधात्‌ । अभावनिरूपणे तु विपर्ययः। अस्तिच 
बृक्षपदश्रुतौ विबिनिषेधापेक्षेति भावाभावसाधारणोऽयं वृक्षपदाद्‌ वृक्षप्रतिभासो न 
बाह्यो वृक्ष इति न्यायः | 

'जातिमद्व्यक्तिवाच्यतां स्ववाचेव प्रस्तुत्यानन्तरमेव, न च दाब्दार्थस्य 
जातेर्भावाभावसाधारण्यं नोपपद्यते। सा हि स्वरूपतो नित्यापि देशकालविकीर्णा- 
नेकव्यक्त्याश्रयतया भावाभावसाधारणीभवन्नस्तिसम्वन्धयोग्या । वर्तमानव्यक्ति- 
सम्वन्धिता हि जातेरस्तिता । अतीतानागतव्यक्तिसम्वन्धिता च नास्तितेति सन्दिग्ध- 
व्यतिरेकित्वादनेकान्तिकं भावाभावसाधारणम्‌, अन्यथासिद्धं वा’ इति विकल्पितं 
वाचस्पतिमिश्रेण। तन्त विचारसहम्‌, न तावत्‌ तावता प्रकृतिक्षतिः, जातौ 
भारं न्यस्यता स्वलक्षणवाच्यत्वस्य स्वयं स्त्रीकारात्‌। किञ्च, सर्वत्र पदार्थस्य 
स्वलक्षणस्वछ्पेणेवास्तित्वादिकं चिन्त्यते, जातेस्तु वर्तमानादिव्यक्तिसतम्बन्धोऽस्ति- 
त्वादिकमिति तु बालप्रतारणम्‌। एवं जातिमदुव्यक्तिवचनेऽपि दोषः। व्यक्तेश्चेद्‌ 
प्रतीतिसिद्धिर्जातिरधिका प्रतीयतां मा वा । न तु व्यक्तिप्रतीतिदोषान्मुक्तिः । 


८, मोमांतकःमतप्रत्याख्यानम्‌ 

एतेन 'सभागत्वादेव वस्तुनो न साधारणदोषः। वृक्षत्वं ह्यनिर्धारितभावाभावं 
शब्दादवगम्यते । तयोरन्यतरेण शब्दान्तरावगतेन सम्बध्यते’ इति भाट्टोक्त 
निरस्तम्‌, सामान्यस्य नित्यस्य प्रतिपत्तावनिर्धारितभावाभावत्वायोगात्‌ | 
€. शाब्दस्य स्वभ्रकाशकत्वप्रतिपादनम्‌ 

न च प्रत्यक्षस्येव शब्दानामर्थंप्रत्यायनप्रकारः, येन तदुदृष्ट इवास्त्यादिशब्दा- 
पेक्षा न स्थातु, विचित्रशक्तित्वात्‌ प्रमाणानामित्यप्यसङ्गतमेव, तदप्येन्द्रियकशान्द- 
प्रतिभासयोरेकस्वरूपग्राहित्वे भिन्तावभासात्‌। विचित्रशक्तित्वञ्च॒ प्रमाणानां 
साक्षात्काराध्यवसायाभ्यामपि चरितार्थम्‌ । ततो यदि प्रत्यक्षार्थप्रतिपादनं शाब्देन 
तद्ददेवावभासः स्यात्‌ | अभवंइच न तद्विषयख्यापनं क्षमते । 

ननु वृक्षशब्देन वृक्षत्वांशे प्रतिपादिते सत्तवाद्यंशनिञ्चयार्थमस्त्यादिपदप्रयोग 
इति चेत्‌, निरंशत्वेन प्रत्यक्षसमघिगतस्य स्वलक्षणस्य कोऽवकाशः पदान्तरेण ? 


३८ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार: 


धर्मान्तरविधिनेषेधयो: प्रमाणान्तरेण वा । प्रत्यक्षस्यानिश्चयात्मकत्वादनभ्यस्तस्वरूप- 
विषये तत्र भवतु प्रमाणान्तरापेक्षा । स्वयं निश्चयात्मके विकल्पे ग्राहकेञलमपरेण । 
अस्ति च शब्दलिङ्गान्तरापेक्षा । ततो न वस्तुस्वरूपग्रह: | 

१०. धमंधर्मिणोरेक्यनिरसनम्‌ 


ननु भिन्ता जात्यादयो धर्माः परस्परं धामणश्चति जातिलक्षणेकधमंद्वारेण 
प्रतीतेऽपि शाखिनि धर्मान्तरवत्तया न प्रतीतिरिति कि न भिन्ताभिधानाधीनो 
धर्मान्तरस्य नीलचलोच्चेस्तरत्वादेरवबोध इति Ad, न, अखण्डात्मनः स्वलक्षणस्य 
प्रत्यक्षेऽपि प्रतिभासात्‌ । दृश्यस्य धर्मर्धामिभेदस्य प्रत्यक्षप्रतिक्षिप्तत्वात्‌ । अन्यथा 
सर्व aaa स्यादित्यतिप्रसङ्ग: । काल्पनिकभेदाश्रयस्तु धर्मधमिठ्यवहार इति शास्त्रे 
प्रसाधितम्‌ । अथवाऽस्तु पारमार्थिकोऽपि धर्मर्धामिमेदः, तथाप्यनयोः समवायादे- 
दूँषितत्वादुपकारलक्षणंवर प्रत्यासत्तिरेपितव्या । 

एवञ्च यथेन्द्रियसन्तिकर्पेण प्रत्यक्षेण धर्मिप्रतिपत्तौ सर्वेषां तद्धर्माणां 
प्रतिपत्तिस्तथा शब्दलिद्गाभ्यामपि वाच्यवाचकादिसम्बन्धप्रतिवद्धाभ्यां धमिप्रतिपत्तौ 
निरवशेषतद्ध्मप्रतिपत्ति भवेत्‌, प्रत्यासत्तिमात्रस्याविशेषात्‌ । 

“'नचेकोपाधिना सत्त्वेन विशिष्टे तस्मिन्‌ गृहीते उपाध्यन्तरविशिष्ट- 
स्तद्ग्रहः | स्वभावो हि द्रव्यस्योपाधिभिविशिष्यते, न तूपाधयो विशेष्यत्व वा तस्य 
स्वभावः” इति वाचस्पतिः। तदपि न सम्यग्‌, न ह्यभेदादुपाध्यन्तरग्रहण- 
मासञ्चितम्‌, भेदं पुरस्कृत्येवोपकारकग्रहणे उपकायंग्रहणप्रसञ्जनात्‌ ॥ न 
ह्यग्निधमयोः कार्यकारणभाव इव स्वभावत एव धर्मधमिणो: प्रतिपत्तिनियमकल्पन- 
सुचरितम्‌, तयोरपि प्रमाणासिद्धत्वात्‌ । प्रमाणसिद्धे च स्वमावोपवर्णनमिति न्यायः।; .. 
१०. न्यायभूषणामंतखण्डनम्‌ 

सूर्यादिग्रहणे तदुपकार्याशेषवस्तुराशिग्रहणप्रसञ्जनं न्यायभूषणेनोक्तम्‌ | 
तदाशयानभिज्ञतां प्रकटयति । तथा हि-त्वन्मते धर्मधरमिणोर्भेदः, उपकारलक्षणेव च 
प्रत्यासत्तिः, तदोपकारकग्रहणे समानदेशस्येव धर्मूपस्येव चोपकार्यस्य ग्रहण- 
मासञ्जितम्‌ । तत्कथं सूर्योपकार्यस्य भिन्नदेशस्य द्रव्यान्तरस्य वा दृष्टव्याभचा रस्य 
ग्रहणप्रसङ्गः सङ्गतः ? तस्मादेकधमंद्वारेणापि वस्तुस्वरूपप्रतिपत्तौ सर्वात्मप्रतीतेः 
कव शब्दान्तरेण विधितिमेधावकाशः, अस्ति च । तस्मान्न स्वलक्षणस्य शब्दविकल्पः 
लिङ्कप्रतिमासित्तमिति स्थितम्‌ । 


११. सामान्यस्य शब्दवाच्यत्वनिरसनम्‌ 


नापि सामान्यं शाब्दप्रत्ययभासि, ‘afta: पारे गावक्चरन्ति’ इति 
गवादिशब्दात्‌ सास्ताशुःङ्गलाङ्गलादयोऽक्षराकारपरिकराः- सजातीयभेदापरामशंनात 


सम्पिण्डितप्रायाः प्रतिभासन्ते । 


Ry SS 


ET TET 
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न च तदेव सामान्यम्‌ | 
“वर्णाकृत्यक्षराकारशून्यं गोत्व्रं हि कथ्यते” 1` - 
तदेव च सास्नालाङ्गलादिमात्रमखिलव्यक्तावत्यन्तविलक्षणमपि स्वलक्षणे- 
नेकीक्रियमाणं सामन्यमित्युच्यते, तादृशस्य वाह्यस्याप्राप्तेर््ान्तिरेवासौ केशप्रति- 
भासवत्‌ । तस्माद्‌ वासनावशाद्‌ बुद्धेरेव तदात्मना विवर्तोऽयमस्तु । असदेव वा 
तद्रूपं ख्यातु । व्यक्तय एव वा स्वजातीयभेदतिरस्कारेणान्यथा भासन्तामनुभव- 
व्यवधानात्‌ । स्मृतिप्रमोषो वाभिधीयताम्‌ । सर्वथा निविपयः खल्वयं सामान्य- 
प्रत्यथः। कव सामान्यवार्ता । 


यदपि सामान्याभावे सामान्यप्रत्ययस्याकस्मिकत्वमुक्तम्‌, तदपि न 


` समीचीनम्‌, यतः पूर्वपिण्डद्शनस्मरणसहकारिणातिरिच्यिमाना विशेषप्रत्ययजनिका 


सामग्रीनिविषयं सामान्यविकल्पमुत्पादयति । तदेवं न शाब्दे प्रत्यये जातिः प्रतिभाति, 
नापि sera न चानुमानतोऽपि सिद्धिः, अट्टश्यत्त्रे प्रतिवद्धलिङ्गाददनात्‌ | 
नापीन्द्रियवदस्याः सिद्धिः, ज्ञानकार्यतः कादाचित्कस्येव निमित्तान्तरस्य सिद्धेः । 
यदा पिण्डान्तरे अन्तराने वा गोवुद्धेरभावं दर्शयेत्‌, तदा शावलेयादिसकल- 
गोपिण्डानामेवाभावादभावो गोबुद्धेरुपपद्यमां न: कथमर्थान्तरमा क्षिपेत्‌ । अथ गोत्वादेव 
गोपिण्ड:, अन्यथा तुरगोऽपि गोपिण्ड: स्यात्‌ । यद्येवं गोपिण्डादेव गोत्वम्‌, अन्यथा 
लुरगत्वमपि गोत्वं स्यात्‌ । तस्मात्‌ कारणपरम्परात एव गोपिण्डो गोत्वं तु भवतु 
मा वा। 


ननु सामान्यप्रत्ययजननसामर्थ्यं यद्येकस्मात्‌ पिण्डादभिन्नम्‌, तदा विजातीय- 
व्यावृत्तं पिण्डान्तरमसमर्थम्‌। अथ भिन्नं तदा तदेव सामान्यम्‌, नाम्नि परं विवाद 
इति चेत्‌, अभिन्नेव सा शक्तिः प्रतिवस्तु । यथा त्वेकः शक्तस्वभावो भावस्तथाऽ 
न्योऽपि भवन्‌ Heat दोषमावहति । यथा भवतां जातिरेकापि समानध्वनिप्रसवहेतुः, 
अन्यापि स्वरूपेणेव जात्यन्तरनिरपेक्षा, तथास्माकं व्यक्तिरपि जातिनिःणेक्षा 
स्वरूपेणेव भिन्ना हेतुः | 


न च समवायः सम्भवी, 
इहेति बुद्धेः . समवायसिद्धिरिहेति- घीश्च द्वयदर्शनेन । 
न च क्वचित्‌ तद्विषये त्वपेक्षा स्वकल्पनामात्रमतोऽभ्युपाथः3 ॥ ` 
एतेन सेयं प्रत्ययाचुवृत्तिरनुवृत्तवस्त्वनुयायिनी कथमत्यन्तभेदिनीषु व्यक्तिश 


--व्यावृत्तविषयप्रत्ययभावानुपातिनीछु भवितुमहंतीत्यहाप्रवतनमस्य प्रत्याख्यातम्‌ । 


जातिष्वेव परस्परव्यावृत्ततया व्यज्यमानास्वनुवृत्तप्रत्यमेन व्यभिचारात्‌। थत्‌ 
१. To वा०, Ho To TTo १४७ | ' र्‌. ज्ञानश्री fao, नि० Jo ७० । ' 
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पुनविपयंये बाधकमुक्तम्‌--अभिधानप्रत्ययानुवृत्ति: कुतक्चिन्तिवृत्य क्वचिदेव भवन्ती 
निमित्तवती, न चान्यन्निमित्तमित्यादि, तन्त सम्यक, अनुवृत्तमन्तरेणाप्यभिधान- 
्रत्यानुवृत्तेरतद्रूपप रावृत्तस्वरूपाविशेषादवश्यं स्वीकारस्य साधितत्वात्‌ । तस्मात्‌ 
तुल्ये भेदे यथा जातिः प्रत्यासत्त्या प्रसपंति। 
क्वचिन्नान्यत्र सेवास्तु शब्दज्ञाननिबन्धनम्‌' ॥ 


यदप्यत्र न्यायभूषणेनोक्तम्‌--न ह्येवं भवति, यया प्रत्यासत्त्या दण्डसूत्रादेकं 
प्रसर्पति क्वचिन्नान्यत्र, सैव प्रत्यासत्तिः पुरुषस्फटिकादिषु दण्डिसूत्रित्वादिव्यवहार- 
निबन्धनमस्तु, कि दण्डसूत्रादिनेति, तदसङ्गतम्‌, दण्डसूत्रयोहि पुरुषस्फटिक- 
प्रत्यासन्तयोदृष्टयोदण्डिसूत्रित्वप्रत्ययहेतुत्वं नापलप्यते। सामान्यं तु स्वप्ने न 
दृष्टम्‌। तद्‌ यदीदं परिकल्पनीयम्‌, तदा वरं प्रत्यासत्तिरेव सामान्यप्रत्ययहेतुः 
परिकल्प्यताम्‌, कि गुर्व्या परिकल्पनयेत्यभिप्रायापरिज्ञानातु । 


अनुमानप्रयोगस्तु-यदविशिष्टज्ञानं तद्विशेषणग्रहणनान्तरीयकम्‌, दण्डिज्ञानवत्‌ | 
विरिष्टज्ञानं चेदं गौरर्यामत्यर्थंतः कार्यहेतुः । विशेषणानुभवकार्य हि दृष्टान्ते विशिष्ट- 
बुद्धिः सिद्धेति । 


नन्वत्र विशिष्टबुद्धेभिन्तविशेषणग्रहणनान्तरीयकत्वं साध्यम्‌ ! विशेषणमात्रा- 
नुभवनान्तरीयकत्वं वा, आद्ये पक्षस्य प्रत्यक्षबाधासाधनावधानमनवकाशयति। 
वस्तुग्राहिणः प्रत्यक्षस्योभयप्रतभासाभावात्‌ । विशिट्टबुड्ित्वञ्च सामान्यहेतु- 
रनेकान्तिकः भिन्नविशेषणग्रहणमन्तरेणापि दर्श॑नातु। यथा रूपवान्‌ घटः, गोत्वं 
सामान्यमिति वा । द्वितीये पक्षे तु सिद्धसाधनम्‌। स्वरूपवान्‌ घट इत्यादिवद्‌ 
गोत्वजातिमान्‌ पिण्ड इति परिकल्पितं भेदमुपादाय विशेषणविशेष्यभावस्येष्टत्वादगो- 
व्यावृत्तानुभवभावित्वाद्‌ गौरयमिति व्यवहारस्य । तदेवं न सामान्यसिद्धिः। बाधकं 
च सामान्यगुणकर्माद्युपाधिचक्रस्य | केवलव्यक्तिग्राहकं पटुप्रत्यक्षम्‌, दृइ्यानुपलम्भो 
वा प्रसिद्धः | 


22, विधेः शब्दार्थंत्वशमर्थंनोपसंहारः 


तस्मादु विधिरेव इाब्दार्थः। स च बाह्योऽ्थो बुद्धधाकारङच विवक्षितः । 
तत्र न बुद्ध्याकारस्य तत्त्वतः संवृत्या वा विधिनिषेधौ, स्वसंवेदनप्रत्यक्षगम्यत्वात्‌, 
अनध्ववसायाच्च । नापि तत्त्वतो बाह्यस्यापि विधिनिषेधौ, तस्य शाब्दे प्रत्ययेऽ- 
प्रतिभासनात्‌ । अत एव सवेधर्माणां तत्त्वतोऽनभिलाप्यत्वम्‌ । प्रतिभासाध्यवसा- 
याभावात्‌ | तस्मादु बाह्मस्येव संवृतौ विधिनिषेधौ । अन्यथा संव्यवहारहानि- 
प्रसङ्गात्‌ | ॒ 


१. To afo स्वा० Fo To Bo १६२। 
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तथा चोक्तमु-- 
नाकारस्य न वाह्यस्य तत्त्वतो विधिसाधनम्‌। 
बहिरेव fe संवृत्या संवृत्यापि तु नाकृतेः॥` 
एतेनारोपितस्य बाह्यत्वस्थ विधिनिपेधावित्यलोकिकमनागममताकिकीयं कथयति 
धर्मोत्तरः, तदप्यपहस्तितम्‌ । 
व॒ध्यवसाये यद्यध्यवसेयं वस्तु न स्फुरति, तदा तदध्यवसितमिति कोऽर्थः ? 
अप्रतिभासेऽपि प्रवृत्तिविषयीकृतमिति योऽर्थः। अप्रतिभासाविशेषे विषयान्तर- 
परिहारेण कथं नियतविषयाप्रवृत्तिरिति चेत्‌, उच्यते, यद्यपि विञ्वमगृहीतम्‌, तथापि 
विकल्पस्य नियतसामग्रीप्रसूतत्वेन नियताकारतया नियतशक्तित्वाद्‌ नियतेव जलादौ 
प्रवृत्तिः, gaea परोक्षाग्निज्ञानजननवत्‌ । नियतविषया हि भावाः प्रमाणपरिनिष्ठित 
स्वभावा न शक्तिसाङ्कर्यपर्यनुयोगभाजः । तस्मात्‌ तदध्यवसायित्वमाकारविशेष- 
योगात्‌ तत्प्रवृत्तिजनकत्वम्‌ । 

न च सादृद्यादारोपेण प्रवृत्ति ब्रमः, येनाकारे बाह्यस्य बाह्ये वाऽऽकारस्या- 
रोपद्दारेण दूषणावकाशः । कि तहि स्ववासताविपाकवशादूपजायमानेव बुद्धि 
रपइ्यन्त्यपि बाह्यं बाह्य प्रवृत्तिमातनोतीति विप्लुतेव | तदेवमन्योन्याभावविदिष्टो 
बिजातीयव्यावृत्तोऽर्थो विधिः । स एव चापोहशब्दवाच्यः शब्दानामर्थः प्रवृत्तिनि वृत्ति- 
विषयञ्चेति स्थितम्‌ । 


अत्रानुमानप्रयोग:--यद्‌ वाचकं तत्सवेमध्यवसितातद्रपप रावृत्तवस्तुमात्र- 


गोचरम्‌, कृपे जलमिति वचनवत्‌ | वाचकं चेदं गवादिशब्दरूपमिति स्त्र शावहेतु: | 
नायमसिद्धः, पूर्वोक्तेन न्यायेन पारमाथिकवाच्यवाचकभावस्याभावे5प्यध्यवसाय- 
कुतस्येव सवंव्यवहारिभिरवइ्यस्वीकत्तंव्यत्वात्‌ | अन्यथा सर्वेव्यवहारोच्छेदप्रसञ्भात्‌, 
नापि विरुद्धः, सपक्षे भावात्‌ । न चानेकान्तिकः, तथा हि शब्दानामध्यवसित- 
विजातीयव्यावृत्तवस्तुमात्रविषयत्वमनिच्छर्ट्टिः परेः परमार्थतः 
वाच्यं स्वलक्षणमुपाधिरुपाधियोगः 
सोपाधिरस्तु यदि वा कृतिरस्तु बुद्धेः । 
गत्यन्तराभावात्‌, अविषयत्वे च वाचकत्वायोगात्‌ | तत्र 
आद्यन्तयोने समयः फलशक्तिहाने- 
मंध्येऽप्युपाधिविरहात्‌ त्रितयेन युक्त:२ ॥ 
तदेवं वाच्यान्तरस्याभावाद्‌ विषयत्वलक्षणस्य व्यापकस्य निवृत्तौ विपक्षतो 
निवत्त॑मानं वाचकत्वमध्यवसितबाह्यविषयत्वेन व्याप्यत इति व्याप्तिसिद्धिरिति 
महापण्डतरत्नकीतिमतम्‌ | 


१. ज्ञानश्रीमित्रनिबन्धावली To, २२६ । २: Wo नि० To ६१। 


द्‌ 
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१३. शान्तरक्षितमतेनापोहस्य सामान्यविशेषलक्षणाप्रदशंनम्‌ 


अपोहो द्विविधः-प्यृंदासलक्षणः, प्रसज्यप्रतिषेधलक्षणश्च । तत्र पर्यृंदासोऽपि 
द्विविधः- बुद्धयात्मकः, अर्थात्मकछ्च । बुद्धयात्मकः = बुद्धिप्रतिभासः, अर्थेष्वनुगतैक- 
रूपत्वेनाध्यवसितः। अर्थात्मकः = अर्थस्वभावः, ` विजातीयव्यावृत्त मर्थस्वलक्षण- 
मित्यर्थः | 

बुद्धयात्मकस्य पर्यृंदासलक्षणस्यापोहस्य स्वरूपं तु-अन्योन्यं . कामं 
भिन्नस्वलूपा अपि आमलक्यादयः प्रत्येकं समुदिता वाऽनेकविधव्याधिव्यावतेन- 
शक्त्याध्यासिता भवन्ति विनाप्यनुगामिनस्‌। न च तत्र तथाविधामर्थक्रियां 
सामान्यमेव सम्पादयतीति वक्तुं शक्यते, यतस्तत्र विविधार्थक्रियासम्पादनयोग्यं 
सामान्यं नास्ति। यदि तत्र aq स्यात्‌, तहि येयं क्वचित्‌ कदाचित्‌ कासां ब्रिद 
घात्र्यादीनां चिरक्षिप्ररोगाद्य॒पशमनसामर्थ्योपलब्धिः, सा न स्यात्‌, सामान्यस्यक- 
रूपत्वात्‌ । न च क््षेत्रक्षीरावसेकादिसंस्कारविशेषवशादासादितातिशयं सामान्य- 
मेवेतामर्थक्रियां विचित्रां सम्पादयतीति युक्तमिति वाच्यस्‌, तस्य नित्यतया 
परेरनाधेग्रविकारस्य क्षेत्रादिभेदतोऽपि नातिशयः कश्चिदेकरूपत्वात्‌ । धात्र्यादीनां 
त्वनित्यानां सोऽतिशयः क्षेत्रादिभेदतो भिद्यत इत्यतस्त एव रोगाद्युपशमन- 
सामर्थ्योपेताः। एवञ्च तद्वदेवान्येऽपि घटादयो भावाः स्वहेतुप्रत्ययेभ्यस्तथोत्पत्ते 
प्रकृतये वेकाकारप्रत्यवमर्शादिहेतवो भवन्त्यन्तरेणापि वस्तुभूतं सामान्यम्‌। 
अभयादिसमानर्थान्‌ कारणीकृत्य तदनुभवबलेन समुत्पन्ने विकल्पक ज्ञाने 
यस्तादात्म्येनार्थाकारतयाऽर्थाभासो भाति, तत्रान्यापोह इत्येषा संज्ञा निरुच्यते 
सविकल्पके ज्ञाने बाह्यार्थात्मताया अभावेऽपि.अर्था इत्येवाध्यवसितम्‌ । 


१४. श्रपोहशब्दस्य व्युत्पत्तिनिमित्तार्थंप्रदशंनम्‌ 


अपोह्यत इत्यपोहः, अन्यस्मादपोहोऽत्यापोह इति व्युत्पत्या विकल्पान्तराः 
रोपितप्रतिभासान्तराद्‌ भेदेन स्वयं प्रतिभासनादु मुख्या अन्यापोहेति संज्ञा । 
मुख्यत उक्तेनेकेन निमित्तेन उपचारात्तु त्रिभिनिमित्तेश्च सनिबन्धनाऽपोहेति 
व्यपदिश्यते | तथा हि--( १ ) कारणे कार्यधर्मारोपात्‌, ( २ ) कार्ये कारणधर्मो- 
पचाराद वा, ( ३ ) विजातीयापोहपदार्थन सहेक्येने श्रान्ते: प्रतिपदृभिरध्यवसित- 
त्वाच्च । 


स्वलक्षणेऽपि विजातीयव्यावृत्तेविद्यमानत्वनिबन्धनाऽपोहेति संज्ञा । एतेन 


` प्राधान्येनेव स्वलक्ष णेऽत्यापोह्‌व्यपदेश इत्युक्तं भवति । 


प्रसज्यप्रतिषेधलक्षणेऽपोहे गौरगौनं भवतीत्यत्र तु स्पष्ट 'एवान्यापोहोऽवः - 
गम्यते | तत्रोक्ताथंप्रतिविम्बात्माऽपोह्‌ः शब्दे: प्रतिपाद्यते। यदेव हि शाब्दे ज्ञाने 


अपोहविचार: ४३ 


प्रतिमासते, स॒ एव शब्दार्थो युक्तः। न चात्र प्रसञ्यप्रतिषेघाध्यवसायोऽस्ति, न 
चापीन्द्रियज्ञानवत्‌ स्वलक्षणप्रतिभासः। किन्तहि वाह्यार्थाध्यवसायिनी केवलं 
शाब्दी बुद्धिरुपजायते ? तेन तदेवार्थप्रतिबिम्बकं शाब्दे ज्ञाने साक्षात्‌ तदात्मतया 
प्रतिभासनाच्छन्दार्थो युक्तः, नान्य इति तात्पयंम्‌ | 


१५. शाव्दिकमतप्रत्याख्यानम्‌ 
, यञ्च झाब्दिकेः शब्दस्याथेन साकं वाच्यवाचकभावलक्षणः सम्वन्धः 
स्वीक्रियते, अध्यवसितबहिर्भावत्वस्वभावप्रतिबिम्वस्य faa: सम्वन्धिनः शब्दा- 
जजन्मनि सति स वाच्यवाचकलक्षणो निपुणं निङ्प्यमांणः कार्यकारणभावात्मक 
एव जात: | तथा हि--शाब्दध्रतिबिम्वस्य जनकत्वाद्‌ वाचक उच्यते | तच्च 
प्रतिबिम्बं शब्देन जायमानत्वाद्‌ वाच्यम्‌ । एतेन यदुक्तम्‌-'निपेधमात्रं नेवेह 
शाब्दे ज्ञानेऽवभासते)' इति, तदसंगतम्‌, निषेधमात्रस्य शब्दार्थत्वानभ्युपगमात्‌ । 
एवं तावत्‌ 'प्रतिबिम्वलक्षणोऽपोहः साक्षाच्छन्दैरुपजन्यमानत्वान्मुख्यः शब्दार्थं इति 
प्रदशितम्‌ | 

गवादिप्रतिबिम्बस्यात्मा यः परस्याइवादिप्रतिविम्बस्यात्मा स्वभावो न 
भवतीति प्रसज्यप्रतिषेधलक्षणापोहस्य नान्तरीयकतया प्रतीतेगोणं शब्दार्थत्वम्‌, 
सामर्थ्यात्‌ तस्य प्रतीतेः | प्रथमं यथास्थितवस्त्वनुभवः, ततो विवक्षा, ततस्ताल्वादि- 
परिस्पन्दः, ततः शब्द इत्येवं परम्परया यदा शब्दस्य वाह्येरग्न्यादिभिवंस्तुमिः 
कार्यकारणभावसम्बन्धः स्यात्‌, तदा तस्मिन्‌ सम्बन्धे सति विजातीयव्यावृत्तस्यापि 
वस्तुनोऽर्थापत्तितोऽधिगमो भवति। अतो द्विविधोऽप प्रसज्यप्रतिषेधोऽत्यव्यावृत्त- 
वस्त्वात्मा चापोहः शब्दार्थ इत्युपचर्यते । 


१६. उद्द्योतकरमतत्रत्याख्यानम्‌ | 
उद्द्योतकरेणोक्तं यत्‌-यदि शब्दस्यापोहो$मिधेयो$थे:, तदाडभिघेयार्थ- 
व्यतिरेकेणांस्य स्वार्थो वक्तव्य: । 
अथ स एवास्य स्वार्थ, तथापि व्याहृतम्‌, एतदन्यशब्दार्थापोहं हि स्वार्थे 
कुवेती श्रुतिरभिघत्त इत्युच्यत इति । अस्य हि वाक्यस्यायमर्थस्तदानीं भवति, इति | 
alig दिङनागाचार्याशयानभिज्ञतां सुचयति । मड 
१७. (क) दिडतागांचार्याशयविस्फोरणम्‌ 


आचायंस्यायमाशयः--निर्व्यापारत्वात्‌ सर्वधर्माणां न शब्दस्य बाह्यार्था- 
४प्वसायिविकत्मप्रतिबिम्बोत्पादव्प्रतिरेकेणान्यो बाह्यामिधानव्यापारः सम्भवति। 


१. तत्त्वसं० Jo २६०, Wito ६१० | 


22 वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शबव्दस्वरूपतच्छुक्तिविचार: 


अतो बाह्यार्थाध्यवसायेन प्रवृत्तविकल्पप्रतिबिम्बं जनयन्ती श्रतिः स्वार्थमभिधत्त 
इत्युच्यत इति, न तु विभेदिनं सजातीयविजातीयव्यावृत्तं स्वलक्षणमेषा स्पृशति 
अकिब्रित्करत्वात्‌ | तथाविधप्रतिबिम्बजनकत्वव्यतिरेकेण नापरा श्रृतेरभिधा- 
क्रियाऽस्तीत्यर्थः । 


गोशब्दो गोबुद्धिमेव जनयति, अन्यविइलेषस्तु सामर्थ्याद्‌ गम्यते, न तु 
शब्दात्‌, तस्य गोप्रतिबिम्बस्य प्रतिभासान्तरात्मरहितत्वात्‌ । अन्यथा नियतरूपस्य 
तस्य प्रतिपत्तिरेव न स्यात्‌ । तेनापरो ध्वनिर्गोबुद्धेजंतको नान्त्रेषणीयः, तेनेव 
गोशब्देन गोबुद्धेजन्यमानत्वात्‌। यथा 'पीनोऽयं देवदत्तो दिवा न भुङ्क्त’ इत्यस्य 
वाक्यस्य साक्षाहिवाभोजनप्रतिषेधः स्वार्थाभिधानम्‌, गम्यस्तु रात्रिभोजनविधिनं 
साक्षात्‌, तथा गोरित्यादेरन्वयप्रतिपादकस्य शाब्दस्यान्वयज्ञानं साक्षात्‌ फलम्‌, 
व्यतिरेकगतिस्तु सामर्थ्यात्‌ । यतोऽन्वयो विधेरव्यतिरेकवान्‌ नास्ति, frag ? 
विजातीयव्यवच्छेदाव्यभिचार्येव, न fe विजातीयादव्यांवृत्तस्य कस्यचित्‌ 
सम्भवोऽस्ति। तेनेकस्य शब्दस्य फलद्वयमविरुद्धमेव । यदि साक्षादेकस्य शब्दस्य 
विधिनिषेधज्ञानलक्षणं फलद्वयं युगपदभिप्रेतं भवेत्‌, तदा स्याद्‌ विरोधः। यदि तु 
दिवाभोजनवाक्यवदेकं साक्षात्‌, अपरं साम्थ्यंलभ्यं फलमितीष्टं तदा न विरोधः | 


ननु यदि गोशब्देनागोनिवृत्तिमुंख्यतः प्रतिपाद्यते, तदा गोाब्दश्रवणानन्तरं 
प्रथमतरमगौरित्येषा श्रोतुः प्रतिपत्तिभंवेत्‌। यो हि अव्यवधानेन शब्दात प्रत्यय 
उपजायते स एव झब्दार्थो व्यवस्थाप्यते । न ह्यव्यवधानेनागोव्यवच्छेदे मतिरुप- 
जायते। अतो गोबुदध्यनुत्पत्तिप्रसद्धात्‌ प्रथमतरमगोप्रतीतिप्रसङ्गाच्च नापोह 
शब्दार्थ इति चेतु, न, तथाऽनभ्युपगमात्‌ । न ह्यगोप्रतिषेधं मुख्यतया गोशब्द 
करोतीत्यभ्प्रुपगतमस्मामिः किन्तहि सामर्थ्यादिति प्रतिपादितत्वात्‌ । 


१७, (ख) ताकिकाभिमतं सामान्यं स्वमतेनोपपाद्यते 


बाह्यरूपतयाऽध्यस्तो ब्रुद्धयारूढः AGA शाबलेयादौ गौर्गोरिति समरूपतयाऽव- 
सानात्‌ तेषां तत्सामान्यमित्युच्यते । 

ननु यदि कदाचिन्मुख्यवस्तुभूतं सामान्यं बाह्यवस्त्वाश्रितमुपलब्धं भवेत्‌ तदा 
साधम्यंदर्शंनात्‌ तत्र सामान्यं ्रान्तिभंवेत्‌। यावता मुख्यार्थासम्भवे सेव भवतां 
सामान्यश्रान्तिरनुपपन्नेति Aq न, सामान्यदशनाद्यतपेक्ष्य द्विचन्द्रा दिज्ञानांदिवदन्त- 
रुपप्तवादेतज्ञातं ज्ञानम्‌ । न हि सर्वा श्रान्तयः साधम्यंदशनादेव भवन्ति । किन्तहि ! 
अन्तरुपप्लवादपि | 


स एव बुडचाकारो बाह्यतयाऽध्यस्तोऽपोह इति शब्दार्थं इति बाह्यवस्तु- 
अतं सामान्यमिति च सामान्यरूपत्वेन वस्तुरूपत्वेन चावसायात्‌ प्रोच्यते । 


अपोहविचारः BY 


अथ कथं पुनः परमार्थतः सामान्यं तत्र भवतीति चेत्‌, उच्यते--परमाथेतो 
हि बुद्धे व्यति रिक्तोऽसौ, तत्कथमर्थान्तरं व्रजेत्‌, येनार्थानां तत्सामान्यं भवतो भवेत्‌ | 
उक्तञ्च 
'ज्ञानादव्यतिरिक्तं च कथमर्थान्तरं ब्रजेत्‌ ।' इति। 
तस्मात्‌ परेरुदुभाविता सिद्धसाध्यतादोपो न भवति, न हि भवद्धिबुँद्धपाकारो 
गोत्वाख्यं सामान्यमवस्तुरूपमिष्टम्‌, किन्तु वाह्यशावलेयादिगतमेकमनुगामि 
पारमार्थिकं गोत्वादिसामान्यमुपकल्पितम्‌ अतो न सिद्धसाध्यता । 
यथैव हि प्रतिबिम्वात्मकप्रतिभाख्योऽपोहो वाह्यार्थोऽस्माभिरुपर्वाणतः, तथेव 
पदार्थोऽपि । यस्मात्‌ पदादपि प्रतिबिम्वात्मकोऽपोह उत्पद्यत एव । तेनास्माकमयमेव 
प्रतिबिम्बात्मकोऽपोहः पदार्थोऽपि मतो न केवलं वाह्यार्थः। तेन नास्ति काचनापि 
विप्रतिपत्तिः। यत एव हि स्वरूपोत्पादमात्रादन्यमंशं सा बुद्धिनं विभत्ति तत एव 
स्वस्वमावव्यवस्थितत्वाद्‌ बुदधेवृंद्धयन्तराद्‌ व्यवच्छेदः प्रतीयते। अन्यथा ह्यन्यस्य 
रूपं विञ्चती कथं ततो व्यवच्छिन्ना प्रतीयते। यथैव ह्यपोहस्य निःस्वभावत्वा- 
दविद्यमानरूपस्य परस्परतो भेदो नास्तीति परेरुच्यते तथेवाभेदोऽपीति तत्कथ- 
मभिन्नार्थामावे पर्यायत्वप्रसञ्जनं विधीयते । अर्थस्येकत्वे वाचकाः पर्यायता 
प्राप्तुवन्ति। तेन नीरूपेष्वेकरूपत्वाभावेऽपि कथन्न पर्यायता भवेदिति नापादनीयम्‌ | 


ननु यदि नीरूपेषु एकरूपत्वं भावतो नास्ति, तथापि काल्पनिकमस्ति तेन 
पर्यायताप्रसञ्जनं युक्तमेवेति चेत्‌, न, यथा स्वभावाभावेऽपि एकत्वं कल्पनानिमितम्‌, 
तथेव भेदोऽपि काल्पनिक एवेति पर्यायताभावात्‌ | 

नन्वेवं शब्दानां प्रसिद्धा पर्यायापर्यायव्यवस्था कथं सिद्धयेदिति चेत्‌, 
अत्रोच्यते-यदि हि परमार्थंतो भिन्नमभिन्ने वा feag वाच्यं वस्तु शब्दानां 
स्यातु तदाऽपर्याथता पर्यायता वा भवेत्‌ । यावता स्वलक्षणं जातिस्तद्योगो जाति- 
मांस्तथेत्यादिना वणितं यथेषां न किञ्चिद वाच्यमस्तीति। तत्रान्तरेणापि सामान्यं 
सामान्यशब्दत्वव्यवस्थाया इदं निबन्धनं यदुबहूनामेका थंक्रियाका रित्वम्‌। प्रकृत्येव 
हि केचिद्धावा बहवोऽप्येकार्थक्रियाकारिणो भवन्ति । तेषामेकार्थंक्रियासामर्थ्य- 
प्रतिपादनाय व्यवहठंमिर्लाघवार्थमेकरूपाध्यारोपेणेका श्रुतिनिविश्यते। यथा बहुषु 
रूपादिषु मधूदकाद्याहरणलक्षणेकार्थक्रियासमर्थेषु घट इत्येषा श्रुतिनिवेश्यते | 
इच्छामात्रप्रतिबद्धो हि शब्दानामर्थेषु नियोगः | 


तथा हि-चक्षुूपालोकमनस्कारेषु रूपविज्ञानेकफलेषु यदि कर्चिदिच्छावशाद्‌ 
विनाप्येकेनानुगामिना सामान्येन घट इत्यादिकां श्रुति निवेशयेत्‌ । तत्कि तस्य 
afead प्रतिरोद्धा भवेत्‌ ? न हि तेषु लोचनादिषु एकं चक्षुविज्ञानजनकत्वं नाम 
सामान्यमस्ति । यतः सामान्यविशेपसमवाया अपि भवष्ध्रिइचक्षुविज्ञानजनका 
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इष्यन्ते | तेषु न सामान्यसमवायोऽस्ति निःसामान्यत्वात्‌ सामान्यस्य, समवायस्य च 
द्वितीयसमवायाभावात्‌ | 
१८. एकार्थाध्यवसायितया प्रत्यवमर्दास्यैकत्वम्‌ 

यद्यपि स्वलक्षणभेदात्‌ तत्कार्यं भिद्यते, तथापि ज्ञानाख्यं तावत्कार्यमेकार्थाध्यव- 
सायिपराभशंज्ञानहेतुतयेकमित्युच्यते | तस्य च ज्ञानस्य हेतुभावादर्था अपि मध्चुदका- 
द्याहरणादिलक्षणा घटादिव्यक्तिलक्षणाइचाभेदिन इत्युच्यन्ते | एवञ्चेकार्थ- 
क्रियाकारित्वमुपपद्यत एव। योऽसौ प्रत्यवमर्शप्रत्ययस्तस्याप स्वलक्षणभेदेन 
भिद्यमानच्वादेकत्वमसिद्धम्‌ | ततश्च तस्याप्येकत्वसिद्धये परमेकाकारप्रत्यवमर्शकार्य- 
मनुसरतोऽनद्रस्था स्यात्‌। ततइचानवस्थितेककार्यतया न क्वचिदेकश्रतिनिवेश 
सिद्धयेदित्येवं न शङ्कनीयम्‌, न हि प््रत्यवमर्शप्रत्ययस्यंककार्यतयेकत्व मुच्यते | 
किन्तहि ! एकार्थाध्यवसायितया । तेन नानवस्था, स्वत एव सर्वेषां प्रत्यवमर्शा- 
प्रत्ययानामेकार्थाध्यवसायित्वस्य सिद्धत्वात्‌ । तेनायमर्थो भवति--एकाकारप्रत्यवमशं- 
हेतुत्वात्‌ ज्ञानाख्यं कार्यमेकमित्युच्यते। तद्धेतुभावाच्चार्था अपि घटादय एकत्व- 
व्यपदेशभाज इति | कह्चिदेकोऽपि सन्‌ प्रकृत्येव सामग्यन्त रान्तैःपातवशादनेकार्थ- 
क्रियाकारी भवति। तत्रान्तरेणापि वस्तुभूतसामान्यादिधर्म भेदमतत्कार्यपदार्थभेद- 
बाहुल्यादनेकधर्मसमारोपादनेका श्रुतिनिवेइयते । वृक्षशब्दो हि सर्वेष्वेव धवखदिर- 
पलाशादिष्ववृक्षव्यवच्छेदमात्रानुमानं प्रतिबिम्बकं जनयति। तेनास्य बहुविषयत्वात्‌ 
सामान्यं वाच्यसुच्यते । घवादिशब्दस्य तु खदिरादिव्यावृत्तिः कतिपयपादपावसायि- 
विकल्पोत्पादकत्वाद्‌ विशेपो वाच्य उच्यते। तेन सामान्यविशेषवाचित्वव्यवस्था 
विनापि सामान्यविशेषाभ्यां सिद्धयेत्‌ । 


१६, प्रपोह्यभेदेनापोहभेदस्यापारमाथिकत्वप्रतिपोदनम्‌ 


यदि हि पारमार्थिकोऽपोह्यभेदेनाधारभेदेनापोहभेदोऽभीष्टः स्यात तदा दोषः 
स्यात्‌ । अत्र तु कल्पनया सजातीयविजातीयपदार्थभेदनिवन्धना व्यावृत्तयो भिन्ना 
कल्प्यन्ते, न परमार्थतः । 


ननु यदि हि गवादीनां वस्तुभूतं सारूप्यं प्रसिद्धं भवेत्‌, तदाऽइ्वाद्यपोहाश्र- 
यत्वमेषामविशेषेण सिद्ध थेत, नान्यथा। ततझ्चापोहविषयत्वमेषामिच्छताऽवइ्यं 
सारूप्प्रमङ्गीकत्त॑व्यम्‌, तदेव सामान्यं वस्तुभुतं शब्दवाच्यं भविष्यतीत्यपोहकल्पना 
निरर्थकेत्रेति चेत्‌, न, अपोह्या अश्वादय, Weeder तदपोहेन प्रवृत्तत्वात्‌ । 
अपोउगोचराः शाबलेयादथः, तद्विषयत्वादगवापोहस्य। तेन यद्यप्येकस्य सामान्य- 
रूपस्यान्वयो नास्ति, तथाप््रभिन्नप्रत्यवमशंहेतवो ये ते प्रसिद्धसारूप्या भवन्ति। 
ये तु विपरीतास्ते विपरीता इति सिद्धान्तस्यापोहवादिभिः स्वीकारात्‌ । 


१. तत्त्वसं० श्लो० १००३-१०५२ I 
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२०, शब्दानामन्यापोहाथंकत्वे घमंकीतिसम्मतिप्रतिपादनम्‌ 
श्वुतस्याविसंवादित्वमसिद्धम्‌, अर्थाभावेऽपि शब्दानामुपलम्भात्‌ । य एव हि 
शब्दा: सत्यर्थ दृष्टाः, ते तदभावेऽपि दृदयन्ते | अत: शब्दानाँ विधिद्वारेणार्थाभिधायक- 
त्वानुपपत्तरन्यापोहमात्राभिधायकत्वमेवोपपन्नम्‌ | 
तथा चोक्तं प्रमाणवा त्तिके-- 
विकल्पप्रतिविम्वेषु तलिष्ठेषु निबध्यते। 
ततो$5न्यापोहनिष्ठत्वादुक्ता5न्यापोहकृच्छू fa: ॥ 
व्यतिरेकीव asa भात्यथंप्रतिविम्वकम्‌ । 
शब्दात्‌ तदपि नार्थात्मा भ्रान्ति: सा वासनामय़ी* ॥ 
अयमथे:--यद्यपि नाम बाह्यस्वरूपासंस्पर्शी विकल्पः झाब्दादुदयवान्‌, 
तथापि तद्विकल्पप्रतिविम्वकं बाद्यनिष्ठं वाह्यद्वा रेणोत्पत्तेः पा रम्पर्येणोत्पत्ते रर्थासंस्पारि 
बाह्यनिष्ठमपि । तच्च प्रतिबिम्बकमन्यव्यावृत्तपदार्थजनितमन्यव्यावृत्तमेव प्रतिभाति। 
तदव्यतिरिक्तेब व्यावृत्तिः शब्दात्‌ प्रतीयतेऽन वाह्यव्यतिरिक्ता । तेनान्यव्यावृत्ता- 
कारविकल्पजननादन्यव्यावृत्तेषु प्रत्रर्तनाच्चापोहकृच्छर_तिर्क्ता । ततो हि विकल्पाद- 
बाह्मसंस्पशिनोऽप्यन्यव्यावृत्तेषु व्यवहारिणां व॒त्तेरन्यव्यावृत्तिविषय उच्यते | 


ननु ब्रुद्धव्यतिरिक्तं विकल्पस्य ग्राह्यम्‌, तत्कथं तस्य बुद्धिरुपता ? न हि 
तद्व्यतिरेकेण प्रतिभासमानं तदेव भवति, भेदप्रतिभासो हि भेदलक्षणं तदन्यस्य 
भेदनिबन्धतस्याभावात्‌, नाभेदप्रतिभासमात्रस्यातल्लक्षणत्वात्‌ । अञ्चान्तो हि भेद- 
प्रतिभासो भेदलक्षणम्‌, न तु यः कर्चिदित्याह_व्यतिरेकी वेति । 


यद्यपि वर्णसंस्थानप्रतिभासि तत्‌, तथापि न तद्‌ aed, अपि तु तत्प्रतिबिम्बकं 
को विरोध इति चेत्‌, यतो वासनालक्षणाद्धेतोरत्पत्तिरस्य, तथापि कस्मादवस्तु, 
आन्तरकारणमात्राधीनत्वात्‌ तेमिरिकोपलब्धकेशादिवत्‌ | अथ वासनाबलादुत्पद्य- 
मानमपि वस्त्विव ? नेवं वस्तु भवतीति राद्धान्तात्‌ः । 


तदेव तहि बुद्धिलक्षणं वस्तुशब्देन विधीयते, तदेवान्यापोहो वस्तुसत इति 

चेत्‌, अत्रोच्यते-अपि नाम शब्दाद्‌ वस्तुलेराप्रतिपत्तिः स्यादिति संकेतः क्रियते, न 

बुद्धिप्रतिबिम्बकमात्रप्रतिपादनाय । अतः संकेतक्रिया व्यर्था, वस्त्ववबोधनार्थत्वात्‌ 

तस्याः। न तह्यंन्यापोहोशपि शब्दार्थः | ततस्तत्रापि संकेतक्रिया न भवेत्‌, तस्याप्य- 
न्यापोहस्य बुद्धघाका रत्वात्‌, न झब्दार्थाशन्दस्येवान्यापोहत्वात्‌ | 

ननु तहहय॑न्यापोहेऽपि संकेते कृतेऽ्थषु ध्रवृत्तिनं स्यात्‌, तस्यार्थात्मत्वाभावा- 

दित्युच्यते यदि स एवान्यापोहः तदा तस्य प्रतिपादने नार्थाशताऽन्यापोहुस्य स्यात्‌ । 


(१. प्रमा वा० २।१६४--१६५। R- प्रमा afo To Be १६१--१७३। 
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अर्थांश एव झ्यन्यापोहोऽर्थांशं शब्दः कमाहेति प्रश्ने अन्यापोह इति प्रतिवचनम्‌ । 
स चार्थ नास्त्याकारो बुद्धयाकारत्वात्‌। यो हि नार्थेन तत्प्रतिपत्त्यार्थप्रतिपत्ति- 
स्तेमिरिककेशादिप्रतिपत्तिवत्‌ । 


२१. ANT सामान्यत्वसमर्थनम्‌ 


fea, सामान्यमन्यापोह इतोष्यते । यतः शाब्दो हि शावलेयादिष्वन्वयी 
eed | तस्य चान्वयिनोऽन्वयिनार्थेन प्रयोजनेन भवितव्यम्‌ | स चाकारोऽनन्वयी, 
धियो भेदाभावात्‌ । दर्शनाभ्यासेन जनितत्वाद्‌ बुद्धिवदेवानन्वयी 1 न हि कार्यस्या- 
न्वयित्वं युक्तम्‌, कारणभेदेन भेदात्‌ | तस्मादनन्वयित्वादेव नापोहः प्रतिबिम्बकस्‌ । 
तस्मान्न वस्त्वन्यापोहः, नापि बुद्धयाकार: । कथं तहि शब्दादर्थप्रतीतौ सामान्य- 
प्रतीतिः । वस्तुगतव्यावृत्तिप्रतीतो हि वस्त्वेव प्रतिपन्नम्‌ न च तत्सामान्यम्‌ । 

अथ वस्तु न प्रतीयते, कथं वस्त्वंशरूपान्यापोहगतिरिति चेत्‌, बुद्धिरूपमेव 
वस्त्वित्यारोपेण तदेकत्वाध्यवसायात्‌ प्रत्येति, न परमार्थतः। तच्चान्यव्यावृत्त- 
मित्यन्यापोहः शब्दार्थः | तच्च संत्र बरुद्धिरूपमध्यारोप्यते । ततः सामान्यमन्या- 
पोहो वस्त्वंशशचेति प्रतीयते । मिथ्यावभासत्वान्न वस्तुविषयः, अन्यापोहस्य च 
सत्यत्वान्न हि तत्र बाधकमस्ति। यथा वस्त्वाकारे बाधको हि न तत्र प्रवत्ते । 
अन्यव्यावृत्तो यत्न भवतीति । ततो बाधकभावाभावाभ्यामप्रतिपन्नेतरव्यवस्था 
संव्यवहारतः, न परमार्थतः | 

तस्मादबाधितत्चादन्यापोहप्रतिपादनस्य वाधितत्ववदितरस्यापोह्‌ः शब्दार्थ 
इत्यवगम्यते। तेन तमन्यापोहं शब्दार्थमनुयान्ति शब्दा अनिष्टपरिहारेण च 
वतंयन्तीति सान्यापोहकारिणी श्रुतिः । 


२२. पराभिमतविकल्पप्रतिबिम्बस्यान्यापोहत्वमापाच्य प्रत्याचष्टे 

अथवा विकल्पप्रतिबिम्बकमेवान्यापोहो बाह्यत्वेनाध्यवसितो भवतीति न 
दोषो न तु स्वेन रूपेण । तस्मान्न ag स्वेन रूपेणाविधेयं ,शब्दस्येति न 
विधिः दाब्दार्थः.। 

ननु स्वरूपे प्रतिभासमाने ज्ञानस्य कथं बाह्ये प्रवतंते ? बाह्यत्वेनाध्यव- 
सायात्‌ | कोऽयमध्यवसायः ? तद्व्यवहारविषयतया व्यवस्थानम्‌ । कथमन्योन्य- 
व्यबहारविषयः, तत्रानुरागाभ्यासात्‌ सादृश्याद्‌ गोत्रस्खलनवत्‌। 
; ननु तत्रान्यरूपाध्यारोपो$व्यवसाय इति चेत्‌ ? न, अध्यारोपस्यापि 
ज्ञानान्तरत्वात्‌। यदि तेन तद्‌ वस्तुप्रतिपन्नम्‌, कोऽध्यारोपः ? अन्यत्र प्रतिपन्नमिति 
चेतु, कि तद्यत्रास्ति ? तथेति चेत्‌, नाध्यारोपः सत्यत्वात्‌ । अथ नास्ति ज्ञानमेव, 
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तहि कथमन्यस्याध्यारोपः ? यत्रापि तदब्यारोप्यते तदपि ज्ञानरूपमर्थेूपं वा। 
तदा तत्रारोप इति कोऽथः ? तत्र तत्प्रतिपन्नं तेन सह प्रतिपन्नन्तदा च नाध्यारोपः | 


अथाविद्यमानमेव विद्यमानतया प्रतीयते। किमविद्यमानता प्रतिपन्ना । 
अन्येन प्रतिपन्ना तद्रूपस्यानुपलम्भादिति चेत्‌, न, तस्यागोचरत्वात्‌ कथमभावः | 
गोचरीभ्रुतस्य हि वस्तुनोऽनुपलम्भो गमकः। इन्द्रियवेगुण्यात्‌ तथा प्रतिपत्तिरिति 
चेतु, अपूर्वंप्रतिपत्तिरेव सा, नाविद्यमानप्रतिपत्तिः, तस्य तदैव विद्यमानत्वात्‌ | 


अथाघ्राप्य व्यवहारान्न करोति प्राप्यव्यवहारकरणात्‌ | एवन्तहि तदन्य- 
व्यवहारकरणमेव तदन्याध्यारोप इति तदेवायातमन्यव्यवहारविषयीकरणमध्यारोपः। 
तस्मादन्यापोहः शब्दार्थ: | अत एवाह 


तस्मात्‌ संकेतकालेऽपि fastia संयुतः । 
स्वप्रतीतिफलेनान्यापोहः सम्बध्यते श्रुती" ॥ 


संकेतयन्नपि न विधिमुखेन संकेतकारः संकेतं करोति, अपि त्वन्यापोहमुखेनेव । 
यतः संकेतकालेऽपि अन्यापोह्‌ एव श्रुतौ सम्बध्यते न वस्तु । 


नन्वयं देवदत्त इति संकेते स्वलक्षणमेव सम्बध्यमानमीक्ष्यते, नेदं साधीयः । 
निदिष्टोऽप्यर्थंः प्रतिबिम्बकमेवोपलक्षयति । तथा fe— 


संकेतोऽथंप्रतीत्यर्थंमभिप्रेतो द्वयोरपि । 
प्रतीतिः प्रतिबिम्बस्य नत्वध्यक्षस्य वस्तुनः॥ 


अस्येदन्नामेत्यस्मादिदमन्यदपि प्रतिपत्तव्यस्‌। ततोऽन्यत्‌ कालप्रतीत्य- 
वस्थाव्याप्त्येव संकेतो नियमेन द्रयोरपि स्वपरयोरभिप्रेतः । ततोन्यापोह एव 
सम्बध्यते श्रुतौ न स्वलक्षणम्‌। अथापि स्यात्‌, अस्येदन्नामेति न व्याप्तिः प्रतीयते | 
प्रतिबिम्बस्य केवलमस्येदन्नामेति स्वलक्षणमेव संकेतविषयतया प्रतीथते इति चेत्‌, 
न, अत्यन्ताभ्यासादेवम्प्रतीतेरपेक्षापूर्वंकारित्वाद्वा | विपर्यये तु नियमेनेव प्रतिबिम्बक- 
प्रतीतिः | यस्तु पुनव्येवहारात्‌ संकेतं प्रतिपन्नवान्‌, यस्य नियमेन संकेतकालरूपा- 
ध्यवसायः प्रतिबिम्बरूपः | तथा fe— 


अस्येदन्नामसंकेतादस्मादेतत्‌ प्रतीयते | 
प्रेक्षावतो भवत्येतत्‌ प्रेक्षावानत्यथा कथम्‌ ॥ 
इदमानयेति वचनात्‌ तस्यानयनदशने । 
नामास्येदं मयाप्येतत्‌ प्रत्येयमिति शब्दतः ॥ 
१. प्रमा० वा० ३।१७१ | 
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अथवा निदिष्टोऽर्थो यः प्राक्‌ प्रतिपादितः प्रतिबिम्वस्वभावः, तेन संयुक्तोऽ- 
' न्यापोहो व्यावृत्तिरूपः। तस्य च प्रतिबिम्बस्य व्यावृत्तिप्रतिपादनमेव फलं न 
स्वझ्पप्रतिपत्तिः, स्वरूपस्यार्थेऽभावातु, व्यावृत्तेश्च भावात्‌ । अन्या सा व्यावृत्ति- 
रिति चेत्‌, न, अपोद्धारकल्पनया तदेकत्वव्यवहारात्‌। अपि च, दाव्दस्य हि 
अन्यत्र 'तद्विजातीये दृष्टत्वात्‌ क्वचित्तु तज्जातीये दशंनादपोह्‌ एव संकेत इति ज्ञायते | 


२३, सामान्ये व्यक्तौ वा राब्दानां संकेतस्य प्रत्याख्यानम्‌ 


सामान्ये व्यक्तौ वा संकेत इति किन्न भवतीति चेत्‌, न, तथा सति 
विधिरूपेणेव संकेते सर्वत्र दर्शनप्रसङ्गात्‌ सामान्येऽपि दशंनमात्रापेक्षा स्यात्‌ । 
अन्यत्रादर्शनापेक्षा न स्यात्‌। सामान्यस्य सव्यतिरेकस्य प्रतीत्यर्थमिति चेत्‌, 
स एव तहि तदन्यव्यतिरेकोऽस्तु कि सामान्यकल्पनया। व्यक्तिरेव हि तदन्य- 
व्यतिरेकवती प्रतीयतां कि सामान्येन । व्यक्तरप्रतीतिरिति चेत्‌, न, व्यक्तिमन्तरेण 
सामान्येन प्रतीतेनापि किम्‌। लक्षितलक्षणाद्‌ व्यक्तिरपि प्रतीयते इति चेत्‌, कि 
इयमत्र क्रमेण प्रतीयते । प्रतीयत एव प्रथमं गोत्वमात्रं प्रतीत्या विषयीकरोति 
पश्चाच्छावलेयादिविशेषम्‌, नेतदस्ति, न हि शावलेयादीनामवान्तरविशेषप्रतिपत्ति- 
सम्भवः | ततस्तदपि सामान्यमेव | ततो न व्यक्तीनां सामान्येन लक्षणं सामान्यस्येव 
लक्षणात्‌। अवश्यं केनचिदु विशेषेण भवितव्यमत्रेति लक्षणमेवेति चेत्‌, न, 
शब्दस्यात्र व्यापाराभावात्‌ । प्रतिपन्नमेतत्‌ भवति न वेति नात्र प्रमाणम्‌ । F 


न च सामान्यमपि लक्षणभूतं प्रतीयते, तेन बुद्धिरेव सा वस्तुरहितत्वात्‌ । 
कथन्तहि अन्यापोह्‌ः Aes: ? अत एवान्यव्यावृत्तावेव प्रवर्तनात्‌ । यदि तु 
सामान्यं व्यक्तिर्वा प्रतीयेत, न विसंवादो भवेत्‌, न हि प्रतिपन्ने विसंवाद 
विसंवादे सति कथमन्यव्यावृत्तिरपि दाब्दार्थंः, अन्यदरानेऽपि तदन्यानयनात्‌। तत्‌ 
तावन्नानयति। अन्यत्तु तेनानेतव्यमिति नास्ति नियमः। अत एव . शाब्दप्रत्यय- 
समानाकारत्वादनुमानमपि व्यवच्छेदमात्रस्य साधकम्‌ | 


; अथवाऽन्यत्रावत्त्यपेक्षत्वादिति व्यवहारेण संकेतग्रहणेऽत्यत्राटष्टमपेक्षते | 
` क्वचिच्च, सजातीये दृष्टमपेक्षते संकेतस्य ग्रहीता | ततो यत्र न दृष्टस्तस्य तावद्‌ 
व्यवच्छेदङजानीते | 
यत्र तु दृष्टो व्यवहारस्तदस्ति न वेति विवेकेन न जानाति। तथा हि 
तथेव संकेतग्रहणं यत आनयेदं वस्तु वाह्मस्यानयने व्यापारो नास्तित्वे वस्तुनः। 
अविद्यमानन्नानेतं शक्यमिति चेत्‌, यदीयं राजाज्ञा तदाऽवशयमानयति। स तु 
प्रमाणन्तरात्‌ पर्यालोचयन्ञास्तित्वं प्रतिपत्या विषयीकरोति, अर्थापत्त्या वा। 
अर्थापत्तिसहितः शब्दो5स्तित्वे प्रमाणमिति चेत्‌, न, अर्थापत्तेरसम्भवात्‌। तत; 
` सति सम्भवे आनीयते नान्यथा | अन्यत्तु नानीयत एव | 


अपोहविचार: ५१ 


२४, भ्रन्वयव्यतिरेकयोरेकतरस्य प्राधान्यनिरसनम्‌ 

अन्ये तु पुनः सर्वतो विजातीयाद व्यावृत्ति क्वचिद्‌ विधेये वृत्तिमपेक्षत 
इति व्यतिरेकितात्पर्यमन्त्रये तु नेति व्यतिरेक एव प्राधान्येन प्रत्याय्यते | तदसत्‌ 
यदि नामान्वयव्यतिरेकयोः प्राधान्यमेकस्य तथापि न विधिरब्दार्थव्यतिक्रमः। 
नचाप्राधान्यमन्वयस्य प्रतिपादयितुं शक्यम्‌, एकव्यक्तिदशनेनापि सामान्यस्य 
सर्वात्मना प्रतिपादनात्‌ तदन्वयस्याप्राधान्यमिति न युक्तम्‌ । 

अस्येदं नामेति न सर्वदाऽनेन भवितव्यम्‌ | झाब्दप्रयोगेऽस्य तु नामेदमित्येत- 
न्मात्रमस्मादेतद्‌ व्यवहुर्तव्यमिति । अन्यत्र तु व्यवहाराभावादन्यापोहविषयता 
शब्दानास्‌। अथ यत्र वस्तु प्राप्यतेऽनुमानेन तज्ज्ञानस्य कथमन्यापोहविषयता | 
तत्राप्यन्यापोहृविपयतेष्यत एवेति न, तत्र बिशेपे सन्देहादेव हि तत्र प्रतीतिरनग्नि- 
स्तावदयन्न भवति। अग्निस्तु किम्भूत इति न ज्ञायते । 
२५. अनुमानेन शब्दानामन्यापोहार्थकत्व समर्थनम्‌ 

ननु यदि सामान्यं न परिच्छिन्तं कथमग्निविशेषे सन्देहः ! प्रतीतिमात्रेण 
सन्देहात्‌ । प्रतीतिस्तावदियमस्ति विशेपो न ज्ञायते किमग्निरस्तिनेति किम्भूतो 
वात्राग्निः । ननु यत्र कायंहेतुस्तत्र नियमेनार्निरिति चेत्‌, न, स्पर्शविशेषस्यास्नि- 
त्वात्‌ । तत्रच न नियमः कथमस्निप्रतीतिः ! उष्णतामात्रस्य प्रतीतेः । सामान्यं 


प्रतीयत इति चेत्‌, न, न्यूनाधिक्यस्येव भावात्‌ । न च न्यूनाधिक्यादिभेदव्यतिरेके- 
णोष्णसामान्यन्नाम | तत्र च न प्रतीतिः । 


ननु प्रतीतिरपि न्यूनाधिक्यमेवावलम्बते । आलम्बताम्‌, न aaa बुद्धि: । 
कदाचिदेवं कदाचिदेवमित्यपरापरबुद्धय्‌ त्पत्तेरेकमेवेकदा नानारूपमालम्बत इति 
चेत्‌, न, एनासत्येन नियमेन भवितव्यम्‌ । तस्मात्तत्रापि प्रती तिमात्रमेव सत्यन्नान्य- 
दित्यन्यापोहमात्रं झब्दार्थोऽनुमानस्य च, न चेतद्‌ वस्तुनि युक्तम्‌, लिङ्गेऽपि 
सम्बध्यतेऽपोह इत्यपि बोध्यम्‌ | तथा चोक्तम्‌ 
अन्यत्रादृष्टरूपत्वात्‌ क्वचित्‌ तदुदृष्ट्यपेक्षणात्‌ । 
श्रुती सम्बध्यतेऽपोहो नेतद्वस्तुनि युज्यते" ॥ 
तेन जात्यादीनां प्रमाणाभावादसत्वे न जात्यादिसम्बन्धकल्पना द्रंव्यसम्बन्ध- 
कल्पतापि द्योः स्वरूपेण प्रतिभासमानयोः ta! संयोगस्य प्रतिभासनादिति 
चेत्‌, न, अकल्पयतोऽप्यन्यकल्पनेन तद्रूपस्य प्रतिभासनात्‌ | तावन्मात्रकेण कल्पना- 
सम्भवः । सेव कल्पनेति चेत्‌, इष्टत्वान्न किञ्चिद्‌ बाधितम्‌ | उभयकमंजोऽन्यतरकर्मजः 
संयोगजइच संयोग इति न प्रतीतिरस्ति। स्वरूपमात्रेण प्रतीतिरिति चेत्‌, न 


a 
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संयोगस्वरूपस्याप्रतिभासनात्‌। वस्तुद्रयमेव तथाभूतमुत्पन्नं प्रतिभासविषयो न 
संयोग: । तदेव वस्तुद्वयं संथुक्तमिति तु प्रतीतिरपि न, ततोऽपरः संयोग इति न, 
पूर्वण सहैकत्वप्रतीतेरभावात्‌। न हि प्रत्यक्षं पूर्वापरभावे व्याप्रिते। मा भूत्‌ 
पू्ंप्रतीतिस्तथापि संयुक्तप्रतीतिरस्तीति चेत्‌, न, 
असंयुक्तं हि संयुक्तं पुनरेतद्धि योक्ष्यते । 
एकेन कार्य कर्त्ताहमिति तद्दित्तिरिष्यते ॥ 
यदि नेयं प्रतीतिः स्यात्‌ वृथा संयोगकल्पना । 
एकमेतद्धि भवति ततोऽयोगोऽर्थवान्‌ भवेत्‌ ॥ 


इति प्रतिपादनात्‌ । तथा चोक्तम्‌ 


तस्माज्जात्यादितद्योगानार्थे तेषु च न श्रृतिः। 
सम्बध्यतेऽन्यव्यावृत्तौ शब्दानामेव योजनात्‌ १ ॥ 


२६. प्रतिभासस्य वाक्यार्थत्वे भर्तृहरिमतप्रदर्शंनम्‌ 


अक्रम एव निविभागः पानकरसादिवत्‌ प्रतिभासात्मको वाक्यार्थः, स्फोटात्मकं 
च वाक्यमित्येकयोगक्षेमत्वादुक्तम्‌ 'वाक्यं वाक्यार्थं एव च' इति। यस्य वस्तुनः 
प्रत्यक्षादिप्रमाणपरिच्छिन्नं स्वरूपं विद्यते नीलं पीतमिति तस्य तावता नात्मा 
च्यवहारगोचरतां नीयते | 


अयमाशयः-पदार्थंः पृथग्रपः सन्नपि पङ्भप्रायोऽसाविति व्यवहारपदवीं 


तेतं वायते संसर्गस्य त्वन्वयात्मनः प्रधानस्य .तदितरोपपत्तेः पदार्थो यावदुपायो 
द्वारमिति तन्निरपणमेव साफल्यं भजत इति तस्येव सत्यत्वं युक्तम्‌ । 


अर्थस्य रूपनिर्धारणस्य स्वरूपपरिच्छेदोऽशन्द एव, न तत्र शब्द उपायभाव- 
सुपयाति। तद्धि निविकल्पकेकसमधिगम्यमित्यर्थः। अर्थप्रतिभाससद्ृशस्मृतावेव 
शब्दानामुपयोगः | तेन शब्दस्यार्थेन सह सुदुरमेव विप्रकर्षः, ततरच कथं दाब्दोऽर्थ- 
मभिदधीतेत्यसत्य एव शब्दार्थः पर्यवस्यति । 

यदि शब्देन यथावद्‌ बाह्योऽर्थः प्रत्याय्येत तदा शब्दसन्निघापितोऽसौ 
तामर्थक्रियां कथं न कुर्यात्‌, यतश्चारिनिसम्बन्धाहग्धो दाहमन्यथाऽनुभवति दाहशब्देन 
च दाहमन्पथाऽवगच्छतीति शब्दार्थयोर्नास्ति Bae वास्तवः समन्वय: । तदेवं 
पदार्थो विपरीतख्यातिरूपोऽसत्ख्यातिस्वरूपो वा बोद्धव्य इति पदार्थस्यासत्यत्व- 
मभिहितम्‌ । 


१. प्रमा० वा० Fo To १७३ I २. चा० To, Ho २।४१३-४१६। 


अपोहविचार: ५३ 


तदुक्तमु-- 
अन्यदेवेन्द्रियग्राह्ममन्यः शब्दस्य गोचर: | 
शब्दास्रत्येति भिन्नाक्षो न तु प्रत्यक्षमीक्षते* ॥ 
अस्यार्थ:--अन्यदेव रूपादिस्वलक्षणमिन्द्रियग्राद्यम्‌ । तस्मादन्यः शब्दस्य 
गोचरो विषय इति यावत्‌ । शब्दात्‌ प्रत्येति भिन्नाक्षः प्रध्वस्तनयनः, न तु प्रत्यक्षं 
यथा भवति तथेक्षते । समानविषयत्वे वानन्धस्येवान्धस्यापि शब्दादपरोक्षेव ` 
प्रतिपत्तिः स्यात्‌ | तथात्वे इन्द्रियाग्निसम्बन्धादिवद्‌ दाहृशब्दादपि दाहाथंप्रतिपत्तिः 
स्यात्‌ | 


२७. पदाथंस्यासत्यत्वं वाक्यार्थस्य च सत्यत्वम्‌ 


तदेवं पदार्थो विपरीतख्यातिङूपोऽसत्स्यातिस्वलूपो वाऽवगन्तव्य इति 
पदार्थस्यासत्यत्वमिति तदाच्छ्रुरितस्य वाक्यार्थस्य सत्यत्वं प्रतिपाद्यते 
पृथङ्निवि्टतत्त्वानां पृथगर्थानुपातिनाम्‌ । 
इन्द्रियाणां यथा कार्यमृते देहान्न कल्पते ॥ 
पृथङ्निविष्टं तत्त्वं स्वरूपं पाथिवत्वादिना भेदेन अथवा प्रतिनियतस्थान- 
समाश्रयणेन निविष्टमभिव्यक्तं तत्त्वं स्वरूपं येषां तानि तथा तेषामिति तथा पृथक्‌ 
पृथगर्थं शब्दादिलक्षणमनुपतन्ति विषयीक्कुवेन्ति तच्छीलास्ते तथा तेषाम्‌, यथा 
सत्यपि पृथक्स्वभावे देहादिना कार्यं प्रातिस्विकं नोपकल्पते, तथेव पदानां 
केवलानां वाक्यव्यतिरेकेण स्थितानामर्थवत्तावि te: परिदृश्यत इति । 
तदुक्तम्‌ 
तथा पदानां सर्वेषां पृथगर्थनिवेशिनास्‌। 
वाक्येभ्यः प्रविभक्तानामर्थवत्ता न विद्यते ॥ 
संसर्गरूपं संसृष्टेऽवर्थवस्तुषु Tea 
नात्रोपाख्यायते तत्त्वमपदार्थस्य दर्शनात्‌ ॥ 


१. उद्धूतोऽयं श्लोक:--प्रश० व्यो० Jo ३८४; न्या० Ho Fo ३१; शास्त्रवा० Teito 


३६६; अनेकान्तजय० Jo ४५; प्रमेयक० ४४६; सम्मति० dto go २६०; miio 
Jo Jo १४६; स्या० To Jo ७१०। 
२. वा० To २।४२७। ३. ` वा० To २।४२६-४२४ । 


तृतोयो$ध्यायः 


सब्द्राथसम्बन्धविचार!ः 

१, शक्तिविषयकं नैयायिकमतम्‌ 
( क ) aikaa, 

वृत्तिद्विधा-संकेतलक्षणाऽन्यतररूपेति। तथा चोक्तं शक्तिवादे 'संकेतो 
लक्षणा चार्थे पदवृत्तिः” इति। एवञ्च तत्तत्पदेन जायमानेऽरथंबोधे तत्तत्पदवृत्ते- 
वृत्तर्जञानात्‌ पदार्थोपस्थितिरन्वयव्यतिरेकाभ्यां कारणमितिवृत्तिज्ञानाभावे श्रृतोऽपि 
शब्दो नार्थबोधं जनयति। घटपदादेश्चाकाशादौ वृत्तेरेवाभावात्‌ नेव तद्विषयको 
बोधः | अत एव वृत्या पदप्रतिपाद्य एव पदार्थं इत्यभिधीयते | 
(ख ) शाक्तिस्वरूपम 

तत्र 'अस्माच्छुब्दादयमर्थो बोद्धव्यः? इतीइवरेच्छा , इच्छा वा संकेतः, स एव 
च शक्तिपदेन व्यपदिश्यते । अत्र समीपवतिबोधकेनेदमोच्चारणकर्माभुतं परामृश्यते, 
तस्याभेदसम्बन्धेन इाब्देऽन्वयः, शब्दपदोत्तरपञ्चम्या जन्यत्वमर्थः, तत्र शाब्दस्य 
निरूपितत्वसम्बन्धेनान्वयः, जन्यत्वस्य च बोद्धव्यपदघटकब्रुधधात्वर्थ बोधे स्वरूप- 
सम्बन्धेनान्वयः, बोधस्य च निरूपितत्वसम्बन्धेन तव्यप्रत्ययार्थविषयतायामन्वय 
तस्याइच स्वरूपसम्बन्धेनार्थऽन्वयः। एवञ्च 'इदमभिन्नशब्दनिरूपितजन्यतावद्‌- 
बोधनिरूपितविषयतावानर्थः | इदम्पदजन्यो यो बोधः, तस्य विषयोऽर्थ इति यावत्‌, 
इत्यर्थेविशेष्यिका; “इदं पदमिममर्थ बोधयतु?’ अत्रेदमर्थस्याभेदेनार्थऽन्वयः, अर्थस्य च 
विषयत्वरूपामर्थ वृत्तित्वसम्बन्धेतान्वयः, विषयत्वस्य च निरूपकत्वसम्बन्धेन 
बुधधात्वर्थे बोघेऽत्वयः । बोधस्य च निरूपितत्वसम्बन्धेन जनकत्वरूप आख्यातार्थ5- 
न्वयः, जनकत्वस्य च स्वरूपसम्बन्धेन पदेऽन्वयः | तिङन्तस्थले प्रथमान्तार्थंविशेष्यक- 
बोधस्येव नेयायिकेः स्वीकारात्‌ । एवञ्च 'इदमर्थनिष्ठविषयतानिरूपकबोधनिष्ठ- 
जन्यतानिरूपितजनकतावत्पदम्‌? इति पदविशेष्यिका वेशवरेच्छा, इच्छा वा संकेतरूपा 
वृत्तिः | इयमेव च वृत्तिः सम्बन्धशब्देनापि निरुच्यते, शाब्दबोधौपयिकः, अर्थप्रति- 
योगिक:, पदानुयोगिकः; पदप्रतियोगिकोऽर्थानुयोगिको वा सम्बन्धो वृत्तिरिति 
लक्षणात्‌ । 
[प्र] शब्दार्थयोः संम्बन्धप्रतिपादनम्‌ . 

ननु नेव शब्दस्प्रार्थेत सम्बन्धः कदिचदस्ति, न हि शब्दार्थयोः कुण्डबदरयोरिव 
संथोगस्वभावः तन्तुपटयोरिव समवायात्मा वा सम्बन्धः प्रत्यक्षम्रुपलभ्यते, तन्मूल- 


व. शक्तिवादः पृ०१। 


शब्दार्थेसम्वन्धविचारः yy 


त्वाच्च सम्बन्धान्तराण्यपि न सन्ति। तदुक्तं मुखे शब्दमुपलभामहे, भूमावर्थमिति। 
. नाप्यनुमीयते शब्दस्यार्थेन सम्वन्धः, अग्निमधुशब्दोच्चारणे मुखस्य दाहमाधुर्यानुप- 
लम्भात्‌। न च शाब्ददेशेऽरथः सम्भवति, नचार्थदेशे दाब्दः, स्थानकरणप्रग्रतनानां 
तद्धेतूनां घटाद्यर्थदेशोऽनुपलभ्भात्‌ | व्यापकत्वं तु शब्दस्य प्रतिषिद्धमेवेति चेत्‌ । 


. अत्रोच्यते-न संश्लेषलक्षणः शब्दार्थसम्वन्धोऽस्माभिरभ्युपगम्यते । न चापि 
कार्यकारणनिमित्तने मित्तिकाश्रयाश्रयिभावादयः शब्दस्यार्थेन सम्बन्धाः। एवन्तहि 
` नास्ति कश्चित्‌ सम्वन्धोरऽ्थेन शब्दस्य । नास्ति इाब्दस्यार्थेन सम्बन्धः, 
प्रत्ययनियमहेतुत्वात्‌, श्वुमादिवत्‌ । ततु कि शब्दार्थयोरविनाभावः सम्बन्धः । सोऽपि 
न। एवं हि शब्दोऽनुमानमेव स्यात्‌ ! कस्तहि समय इति व्रमः--कोऽयं समयो नाम ! 
, अभिधानाभिधेयनियमनियोगः समय उच्यते। यद्येवं किमनाशङ्कुनीयसंइलेष- 
` परिनोदनेन तदुदूषणेन च | उच्यते-शब्दार्थामेदवादिनां हि वैयाकरणानामेष संइलेष 
` उपपत्तिमान्‌ समयोऽप्ययमनुपपन्न एव । स हि पुरुषकृतः संकेतः, न च पुरुपेच्छया 
वस्तुनियमोऽवकल्पते, तदिच्छाया अव्याहतप्रसरत्वात्‌ | अर्थोऽपि किमिति वाचको न 
भवति ! नचेवमस्ति, न हि दहनमनिच्छन्नपि पुरुषो धुमान्न तं प्रत्येति, जलं वा 
तत इच्छन्नपि प्रतिपद्यते । तत्र यथा धरुमाग्न्योनेसगिक एवाविनाभावो नाम सम्बन्धः, 
waa तु भ्रुयोदशंनादि निमित्तमाश्रीयते। एवञ्च शब्दार्थयोः सांसिद्धिक एव 
शक्तचात्मा सम्बन्धः | तद्व्युत्पत्तये तु वृद्धव्यवहा रप्रसिद्धिसमाश्रयणम्‌ ¦ 
: [ar] शक्तेनेंसगिकत्वम्‌ 

` ननु तयोः स्वाभाविके सम्बन्धे सति दीपादिवत्‌ कि तदुव्युत्पत्त््रपेक्षणेनेति 
चेत्‌, `न, शब्दस्य ज्ञापकत्वात्‌, ज्ञापकस्य धुमादेरेतद्र्पे यत्‌ सम्बन्धग्नहणापेक्षं 
स्वज्ञाप्यज्ञापकत्वम्‌ | तद्योग्यतादयस्तु प्रत्यक्ष सामग्ययन्तगंतत्वान्न व्युत्पत्त्यपेक्षा भवन्ति। 


शक्तिस्तु नेसगिकी, यथा ख्पप्रकाशिनी दीपादेस्तथा शब्दस्यार्थप्रतिपादने | तस्माद्‌ 
' न समयमात्रादर्थप्रतिपत्तिः । 


: [इ] समयस्य ज्ञानरूपत्वम्‌ 


अपि चाभिधानाभिधेयनियमनियोगरूपः समयो ज्ञानमेव न ततोऽर्थान्तरम्‌ । 
` ज्ञानं चात्मनि add न च दाब्दार्थयोरिति न तयोः सम्बन्धः स्यात्‌ । किञ्च समयः ` 
क्रियमाणः प्रत्युच्चारणं वा क्रियते प्रतिपुरुषं सर्गादौ वा सकृदीञ्वरेणेति ! 
प्रत्युच्चारणं प्राक्तन एव क्रियते नूतनो वा ! नवस्य तावत्‌ क्रियमाणस्य कथमर्थ- 
प्रत्यायनसामर्थ्यमवगम्यते, तदवगतौ वा कि तत्करणेन्‌ ! पूर्वकृतस्य तदा कृतत्वादेव 
- पुनः करणमनुपपन्तम्‌ | एकस्य वस्तुनो ज्ञप्तिरसकृदावर्तंते नोत्पत्तिः । प्रतिपुरुषमपि 
` सुम्बन्धो भिन्तोऽभिन्तो वा क्रियते ! भेदपक्षे कथमेकार्थंसंज्ञानं गोशब्दस्य सास्नादि- 


५६ o वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


मानर्थः, केसरादिमानइवशब्दस्येति । अभेदेऽपि तथैव कृतस्य करणायोगात्‌ 
ज्ञानमेव सम्बन्धस्य न करणम्‌ | सर्गादावपि सकृत्सम्बन्धकरणमयुक्तं तथाविधकाला- 
सम्भवादेव नहि शाब्दार्थव्यवहाररहितः कद्चित्काल उपपद्यते। तस्मान्नित्यस्येव 
सम्बन्धस्य लोकतो व्युत्पत्तिः, न पुनः करणम्‌ । व्युत्पत्तिपक्षञ्च न करणपक्षाभिहिता 
दोषाः स्मृर्शान्त प्रत्यक्षसिद्धत्वात्‌ । प्रत्यक्षं हीदमुपलभ्यते वृद्धानां हि स्वार्थे 
व्यवह्रमाणानामुपश्गृण्वन्तो बालास्ततस्ततः शब्दात्तं तमर्थं प्रतियन्ति। तेऽपि वृद्धा 
यदा बाला आसन्‌ तदाइन्येभ्यो वृद्धेभ्यस्तथेव प्रतिपन्तवन्तस्तेऽप्यन्येभ्य इति 
नास्त्यादिः संसारस्येति । 


[ई] शक्तिसमथयोभेंदे प्रमाणम्‌ 


अपि च समयमात्रशरणः शक्तिशुन्य; शब्दः कथमक्षिनिकोचहस्तसंज्ञादिभ्यो 
भिद्येत । स हि तदानीं काशकुशप्रतोदामिघातस्थानीय एव भवेत्‌ । तथा च 'शब्दादथ 
प्रतिपद्यामहे? इति लौकिको व्यपदेशो बाध्येत, समयादर्थ प्रतिपद्यामहे इति स्यात्‌ । 
समयपक्षे च यदृच्छाशब्दतुल्यत्वं सवंशब्दानां प्राप्नोति । तेन गवाश्वादीनां 
शब्दानां नियतविपयत्वं न स्यात्‌ । 


( ग ) सकंशब्दानां सर्वाथंप्रत्यायनशाक्तिमत्त्वम्‌ 


यत्‌ पुनरुच्यते “जातिविशेषे चानियमात्‌” [ न्या० Yo Ho २।१।५७ ] 
समरूप: सम्बन्ध इति । जातिदब्देनात्र देशो विवक्षितः। क्वचिद्देशविशेषे 
कङ्चिच्छन्दो देशान्तरप्राप्प्रसिद्धमर्थमुत्सुज्य ततोऽर्थान्तरे ada | यथा चौरशब्द- 
स्तस्करवचन ओदने दाक्षिणात्ये: प्रयुज्यते । एतच्च समयपक्षे युज्यते, नित्ये तु 
सम्बन्धे कथं तदर्थव्यभिचार इति | तदप्ययुक्तम्‌; adatai सर्वार्थप्रत्यायन- 
शक्तियुक्तत्वात्‌ क्वाचिदुदेशे केनचिदर्थेन व्यवहारः। अत एव चानवगतसम्बन्धे 
श्रुते सति सन्देहो भवति 'कमर्थं प्रत्याययितुमनेनायं शब्दः प्रयुक्तः स्यात्‌’ इति। 
असत्यां हि शक्तो अकृतसमये निरवलम्बना प्रत्यायकत्वाशङ्केति। अथवाऽऽयंदेश- 
प्रसिद्ध एव शब्दानामथे:, इतरस्तु म्लेच्छजनसम्मतो नादरणीय एव । तस्मात्‌ 
समयपक्षस्यातिदीर्बेल्यादकृत्रिम एव शब्दार्थयोः सम्बन्ध इति न तत्र पुरुषस्य 
प्रभविष्णुतेति चेदत्रोच्यते-न नित्यः सम्बन्ध उपपद्यते, शब्दवदर्थवच्च ठृतीयस्य 
तस्य प्रत्यक्षादिना प्रमाणेनाघ्रतीयमानत्वात्‌ । 


( घ ) सम्बन्धस्य नित्यत्वनिरसनम्‌ 


ननु शक्तिरूपः सम्बन्ध इत्युक्तः, शक्तिकच तदाश्रितेति कथं धम्येन्तरवत्‌ 
पुथक्यया प्रतीयते ? नेतत्‌ साम्प्रतम्‌, स्वरूपसहकारिव्यतिरिक्तायाः शक्तेः सूक्ष्माया 
प्रागेव विस्तरतः प्रतिक्षिप्तत्वात्‌। न च शक्ति: प्रत्यक्षगम्या, द्रव्यस्वरूपवदनुप- 


शब्दार्थसम्त्रन्धविचारः gu 


लम्भात्‌ । नानुमेया कार्याणामन्यथापि घटमानत्वात्‌ । कल्पयित्वा च शक्तिमपरिहार्य 
समयः, समयमन्तरेणार्थप्रतिपत्तेरसिद्धे: | सिद्धे च समये तत एवार्थसिद्धेः कि faea- 
सम्बन्धाश्रयणेन ? 


[ग्र] वाच्यवाचकव्यत्ययाभावः 


यत्तूक्तं समयस्य पुरुषेच्छाधीनत्वात्‌ तस्याइचाव्याहतप्रसरत्वाद्‌ वाच्य- 
वाचकव्यत्ययः स्यादिति। तदयुक्तम्‌, शक्त्यभावे शब्दस्येव वाचकत्वे योग्यत्वात्‌ | 
का पुनः शक्त्यभावे योग्यताऽस्येति चेत्‌, योऽग्रं गत्वादिजातियोगः क्रमविशेष- 
पोषकृतो गत्वौत्वादिसामान्यसम्बन्धो हि यस्य भवति स वाचकत्वे योग्य इति, 
इतरस्तु वाच्यत्वे | यथा द्रव्यत्वाद्यविशेषेऽपि वीरणत्वादिसामान्यवतां च पटनिष्पत्तौ 
न तत्र शक्तिरस्तीत्युक्तम्‌। न च कारणे कार्य सदिति सांख्येरिव भवद्धिरिष्यते, 
तस्यामसत्यामपि शक्तौ सामान्यविशेषसम्वन्धस्य नियामकत्वान्च वाच्यवाचकयो- 
व्यत्यय इति न शक्तिलपः शब्दार्थयोः सम्वन्धः। न च तयोरविनाभावे 
छूमाग्न्योरिव सम्बन्धः, तत्र हि सम्वन्धः प्रतीयमान एव प्रतीयते ब्वुमोर्जग्न विना 
न भवतीति इह पुनरयमस्मात्‌ प्रतीयत इति एतावदेव व्युत्पत्तिपयंवसानम्‌ । मत 
एवावगतिपूविकेवावतिरिहेत्यनुमानाच्छन्दस्य भेद उक्त: । प्रकाशकत्वमपि शब्दस्य 
समयप्रसादोपनतमेव न स्वाभाविकम्‌। सांसिद्धिके fe ्रमित्वादिप्रयुक्तादन्यतो 
वा यतः कुतझ्चिदभिनवादपि दीपादिव झब्दार्थंप्रतीतिः स्यात्‌ । 


[प्रा] शक्तेनैसगिकत्वनिरसनम्‌ 


यत्तु नेसगिके$पि प्रकाशकत्वे शाब्दस्य ध्रुमादेरिव ज्ञापकत्वात्‌ संबन्ध- 
ग्रहणसापेक्षत्वमुक्तम्‌, स एष विषम उपन्यास: । न हि gare: प्रत्यायकत्वं 
स्वाभाविकम्‌, अनलाविनाभावित्वं तु तस्य निजं बलं तत्र चागृहीते तस्मिन्‌ प्रतीतिरेव 
न जायते इति युक्तं तद्ग्रहणं प्रतीत्यर्थस्‌ । इह तु प्रतीतिशक्तिरेव स्वाभाविकी । 
भवताऽभ्युपगम्यते सा चेतु स्वाभाविकी, कि व्युत्पत्त्यपेक्षणेनेति। यच्चोच्यते प्रत्यायक 
इति प्रत्ययं दृष्ट्वाऽवगच्छामो न प्रथमश्रवण इति यावत्कृत्वः श्रृतेनेयं संज्ञा, अयं 
संज्ञीत्यवगम्यते तावत्कृत्वः श्रुतादर्थावगम इतिं सोऽयं समयोपयोग एव कथितो 
भवति। संज्ञासंज्ञिसम्बन्धो हि समय एवोच्यते। तदुपयोगमन्तरेण प्रत्यायकत्वा- 
नवगमान्न स्वाभाविकी शक्ति: । 


[इ] ज्ञानस्य शब्दार्थंविषयकत्वम्‌ 


यत्तक्तम्‌-समयस्य ज्ञानात्मकत्वादात्मनिवृत्तिः न ब्दार्थयोरित्येतदप्यः 
चतुरश्रम्‌, तदाश्रयत्वाभावेऽपि ज्ञानस्य तद्विषयत्वोपपत्तेः । 


५८ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


[ई] शक्तिसमययोरभेद 


यदप्युक्तम्‌-समयमात्रशरणे स्रणिप्रतोदनोदननिविरेषे शब्दे शब्दादर्थ प्रति 
पद्यामहे इति व्यपदेशो न स्यादिति। तदपि न faa, नेसगिकशक्तिपक्षेडप 
शक्तेरर्थं प्रतिपद्यामहे न धुमादिति स्यात्‌। तङ्गत्वादविनाभावादेने तथा व्यपदेश : 
इति. चेतु, तदितरत्रापि समानम्‌-- 
धूमे हि व्याप्तिपू्वंत्वं शब्दे समयपूर्वंता । 
नानयोस्तदपेक्षायां करणत्वं विहन्यते) ॥ 


अपि च, लौकिको व्यपदेशः समयापेक्षसाक्षितामिव भजते देवदत्तेनोक्तम्‌ 
अमुतः शब्दादसुमर्थ प्रतिपद्य'स्व' इति । एवं हि व्यपदिराति लोक: । तस्मात्‌ समय 
एव | अतदचेवं देशान्तरे संकेतवशेन तत एव शद्दार्थान्तरप्रतिपत्तिः। 


[उ] शब्दानां सर्वार्थवाचकत्वाभावः 


नन्वत्रोक्तं सर्वे शब्दाः सर्वार्थप्रत्यायनयुक्ता इति केनचिदर्थेन क्वचिदु 
व्यवहार इति तदेतदयुक्तम्‌, शक्तीनां भेदाभेदविकल्पानुपपत्तेः। न शब्दस्वरूपांद्‌ 
भिन्नाः शक्तयः, तथाऽनवभासातु | अव्यतिरेके चेकस्माच्छन्दादनन्यत्वात्‌ TIT 
मव्यतिरेकस्तासां स्यात्‌ । न च भिन्नकार्यानुमेया भिन्नाः शक्तयः कार्यभेदस्यान्यथा- 
प्युपपत्ते: | सकंशक्तियोगे च सर्वाथेप्रत्ययप्रसङ्ग: । समयोपयोगो नियामक इति 
चेत्‌, स एवास्तु, कि श क्तिकल्पनेन ? 


यदप्यभाणि-इाब्दश्रवणे सति सर्वार्थविषयसन्देहदशंनात्‌ सवंत्र तस्य 
शक्ति: कल्प्यते इति, तदप्यसारम्‌, न हि शक्तिकृतः सन्देहः, किन्तु गत्वादिवर्ण- 
सामान्यनिबन्धनः | तथा च गत्वादिजातिमतां वर्णानामर्थ वाचकत्वमवगतम्‌ | अमी 
तज्जातियोगिनो वर्णा: कस्यार्थस्य वाचकाः स्युरिति. भवति सन्देहः । 


यत्पुनर्क्तम्‌-स एव शब्दस्यार्थो यत्रेनमार्याः -प्रयुञ्जते न म्लेच्छजनप्रसिद्ध 
इति । तदेतत्कथमिव शपथमन्तरेण प्रतिपद्येमहि ? न हि म्लेच्छदेशेऽपि तदर्थप्रत्ययो 
न जायते बाध्यते वा सन्दिग्धो वेति कथं न. इाब्दार्थः? आर्यप्रसिद्धि 
बाधिकेति चेत्‌, आर्यंप्रसिद्धेरपि म्लेच्छप्रसिद्धिः कथं न बाधिका ? अक्षादिवच्च 
विकल्पमानार्थोपपत्तेः व्यवस्थितविषय एव विकल्पो भविष्यति । पिकनेमतामरसादि- 
शब्दानां च भवद्धिः म्लेच्छप्रयोगादर्थनिषचय आश्रित एव। अवेष्ट्यधिकरणे * 
च राज्यदाब्दमास्ध्रप्रसिद्धेऽ्थे वणितवन्तो भवन्त इत्थलमवान्तरचिन्तनेन | तस्मात्‌ 
समय एव सम्बन्ध इति युक्तम्‌ । तदुक्तम्‌-“जातिविशेषे चानियमात्‌'  इतिं। 


१. ना० मऽ So Jo २२३। ` á २. शाबर भा०, Fo २, पा० ३; Fo ३ | 
३. न्या० सू० २१५७ | are SED 


i- 


शब्दार्थसम्बन्धविचारः XE 


“२, नैयायिकमते लाघवप्रदशंनम्‌ 


अथ यदुक्तमु--समय: प्रत्युच्चारणं प्रतिपुरुषं च तत्करणमनभ्युपगतमेव 
दूषितम्‌, सर्गादौ सकृदेव समयकरणमिति नः पक्षः | अत एव न सर्वशब्दानां 
यदृच्छातुल्यत्वम्‌ | केषाञ्चिदेव इाब्दानामस्मदादिभिरद्यत्वे संकेतकरणात्‌ त एव 
यद्ृच्छाशब्दा उच्यन्ते | सर्गादिइच समथित एव, ईदवरसिद्धावप्यविकल्पमनुमान- 
मुपन्यस्तम्‌ | एष एव चावयोविशेषो यदेप दाब्दार्थसम्बन्धव्यवहारस्तवानादिः, 
मम तु amarga प्रवृत्त इति। अद्यत्वे तु शब्दार्थसम्बन्धव्युत्पत्तौ तुल्य 
एवावयोः पन्थाः। तत्रापि त्वयं विशेपो यत्तव शक्तिपर्यन्ता व्युत्पत्तिः, मम तु 
.तदृवर्जमिति। तथा चेयमियती व्युत्पत्तिः लोके हृद्यते यदयमस्य वाच्यः, अयमस्य 
वाचक इति, न पुनः इक्तिपर्यन्ता व्युत्पत्तिरस्ति। तथा हि-यत्र शृङ्गग्राहिकया 
शेब्दमर्थ च निदिश्य सम्वन्धः क्रियते । तत्रेयन्तमेवेनं क्रियमाणं पश्याम: 'अयमस्य 
वाच्यः, अयमस्य वाचकः? इति। यत्रापि च वृद्धेभ्यो व्यवहरमाणेभ्यो व्युत्पद्यते, 
तत्रापीयदेवासौ जानाति 'अयमर्थोऽमुतः शब्दादनेन प्रतिपन्न इति, न त्वन्यस्य 
काचिच्द्धक्तिरस्तीति। इयत्येव च व्युत्पत्त्या शब्दा दर्थप्रत्ययोपपत्तेरस्याङ्चा- 
परिहार्यत्वादधिककल्पनाबीजाभावाच्च न नित्यः शब्दार्थसम्बन्धः। अत एव च 
सम्बन्धक्निप्रमाणकः | तथा चोक्तं इलोकवात्तिके सम्बन्धाक्षेपपरिहारे- 


न ह्यसौ ज्ञातसामर्थ्यो विनान्येव्यंवहदभि: | 
शान्दवृद्धा भिधेयांइच „; प्रत्यक्षेणात्र  पद्यति ॥ 
श्रोतुश्च प्रतिपन्नत्वमनुमानेन चेष्टया। 
अन्यथानुपपत्त्या च बुद्धथेच्छक्ति द्वयाश्रिताम्‌ ॥ 


अर्थापत्त्यावबुध्यन्ते सम्बन्धं त्रिप्रमाणकम्‌) | 


यत्त्वयोच्यते तदस्मार्भिने मृष्यते 'शब्दवृद्धाभिधेयांइच प्रत्यक्षेणात्र पञ्यतिः 
इति सत्यम्‌ । ‘sleet प्रतिपन्नत्वमनुमानेन चेष्टया’ इत्येतदपि सत्यम्‌। 
: 'अंन्यथाऽनुपपत्त्या तु बुध्येच्छक्तिं द्यात्मिकास्‌' इत्येतत्तु न सत्यम्‌, अन्यथा- 
- प्युपपत्तेरित्युक्तत्वात्‌ । तस्माद्‌ द्विप्रमाणकः सम्बन्धनिञ्चयः, न त्रिप्रमाणकः`। 
, तदेवं. शाब्दस्य . नेसगिकराक्त्यात्मकसम्बन्धाभावादीइवरविरचितसमयनिबन्धनः 
“शब्दार्थव्यवहारो नानादिः | 


नन्वीसवरोऽपि सम्बन्धं कुवंत्नवव्यं केनचिच्छब्देन करोति, तस्य केन कृतः 
सम्बन्धः, शब्दान्तरेण चेत्‌ ? तस्यापि केन कृतस्तस्यापि केनेति न कक्चिदवधिः। 


१. इलो० वा० १४०-१४१३ | २. न्या० Ho To To Jo २२५। 


Ro वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्व रूपतच्छक्तिविचार: 


तस्मादवइयमनेन सम्बन्धं कुर्वता वृद्धव्यवहारसिद्धाः केचिदकृतसम्बन्धा एव इाब्दा 
अभ्युपगन्तव्याः। अस्ति चेद्‌ व्यवहारसिद्धिः किमीदवरेण, कि वा तत्कृतेन 
समयेनेत्यनाद्यपक्ष एव श्रेयान्‌ | उच्यते 


अञ्नमायुष्मता ज्ञातं विषयस्तु न afaa: 
अस्मदादिषु दोषोश्यमीखवरे तु न युज्यते॥ 
नानाकर्मफलस्थानमिच्छयेवे eal जगत्‌ । 
'स्रष्टुंप्रभवतस्तस्य कौशलं को विकत्पयेत्‌^ ॥ 


इच्छामात्रेण पृथिव्यादेरियतः कार्यस्य करणमस्मदादीनां यन्मनोरथपदवीमपि 
नाधिरोहति, तदपि यतः {सम्पद्यते तस्य कियानयं प्रयासः ? तदत्रेशवरसपद्भावे परं 
विप्रतिपत्तयः | तस्मिस्तु सिद्धे क एवं विकल्पानामवसरः? उक्तञ्च तत्सिद्धौ 
निरपवादमनुमानम्‌ | वयं तु न कर्त्तार एव सम्बन्धस्य यत एवमनुयुज्येमहि- 


` अङ्गुल्यग्रेण निदिइय कञ्चिदर्थं पुरःस्थितम्‌ । 
व्युत्पादयन्तो दृश्यन्ते बालानस्मद्विशा अपिर ॥ 


३, नेयायिकमतनिष्कषंः 


तस्मादीशवरविरचितसम्बन्धाधिगमोपायभूतवृद्धव्यवहा रलब्धतदव्युत्पत्ति- 
सापेक्षः राच्दोऽर्थमवगमयतीति सिद्धम्‌। न च नित्यसम्बन्धाभावेऽपि शब्दस्यार्था- 
स्पशित्वं समयबलेनार्थंप्रत्ययस्याबाधितस्य सिद्धेरित्युक्तत्वात्‌ | 


तस्मात्‌ पदे च वाक्ये च सम्बन्धे च स्वतन्त्रता | 
पुरुषस्योपपन्नेति वेदानां ` तत्प्रणीतता१॥ 


४. वेशेषिकमतम्‌ 
( क ) शाव्दबोधस्यानुमानेऽन्तभीवः 


वेशेषिका हि प्रत्यक्षमनुमानञ्चेति प्रमाणद्वयमेवाभ्युपगच्छन्ति, शब्दादीनि 
च प्रमाणानि अनुमानेऽन्तर्भावयन्ति। यथा पक्षधर्मताज्ञानव्याप्तिस्मरणाभ्यामती- 
Feast भवत्यनुमानम्‌, तथा राब्दादिभ्योऽपि अनुमानमेव भवति। तावद्धि शब्दो 
नार्थ प्रतिपादयति, यावदयमस्याव्यमिचारीत्येवं नावगम्यते । ज्ञाते त्वव्यभिचारे 
प्रतिपादयन्‌ घ्म इव लिङ्ग स्यातु । तथा च प्रयोगः-शब्दोऽतुमानम्‌, व्याप्ति- 
बलेनार्थप्रतिपादकत्वात्‌, ध्रुमवत्‌ | 


१. इलो० वा० Yo ५ का० १४-१४१। २. न्या० मऽ प्रमा० प्र० Yo १२५। 
३. न्या० म० प्रमा० प्र० Jo QRY I 


NE 


शब्दार्थसम्बन्धविचारः चप्‌ 


(a) अनुमित्युपपत्तिप्रकारः 

ननु अनुमाने साध्यधर्मविशिष्टो धर्मी प्रतीयते । दाब्दादर्थानुमाने को धर्मी ? 
न च तावदर्थः, तस्य तदानीमप्रतीयमानत्वात्‌ | शब्दो धर्मीति चेत्‌, किमस्य 
साध्यम्‌, अर्थवत्त्वं चेत्‌, न पर्वंतादेरिव वहुन्यादिना शब्दस्यार्थेन ag संयोग- 
समवायादिलक्षणः कङ्चित्‌ सम्बन्धो निरूप्यते, येनायमर्थविशिष्टः साधनीयः। 
प्रतिपाद्यप्रतिपादकभाव एव हि तयोः सम्बन्धः, सोऽर्थप्रतीत्युत्तरकालिको नार्थप्रति- 
पादनात्‌ पूर्वं सम्भवति। नाप्यग्निश्रूमयोरिव राब्दार्थयो रस्त्यविनाभावनियमः, 
देशकालव्यभिचारात्‌। तद्‌व्यभिचारङ्चासत्यपि युधिष्ठिरे कलौ युधिष्ठिरशब्द- 
प्रयोगात्‌, असत्यामपि लङ्कायां जम्बुद्वीपे लङ्काशब्दश्रवणात्‌ । तस्मादनुमानसामग्री- 
वेलक्षण्याच्छब्दो नानुमानम्‌, देशविशेषेऽर्थव्यभिचारात्‌। न gat ate क्वचिद्‌ 
व्यभिचरति, शब्दस्तु स्वार्थ व्यभिचरति। तथा हि चौर इति भक्ताभिधानं 
दाक्षिणात्यानाम्‌, आर्यावर्तनिवासिनां तु तस्कराभिधानम्‌ । 


यदि च झब्दोऽनुमानं त्रेूप्यप्रतीत्या5स्य घ्रामाण्यनिञ्चयः स्यात्‌, नाप्तोक्तत्व- 
प्रतीत्या । आप्तोक्तत्वप्रतीत्या तु निश्चीयमाने प्रामाण्येऽनुमानाद्‌ व्यतिरिच्यत 
एव, तयोरेवंविधस्वरूपभेदादिति aq, अत्रोच्यते-वणिजां क्रयविक्रयव्यवहारे 
तर्जन्यामुद्धवीकृतायां देशकालव्यवहितेष्वर्थणु दश संख्याऽनुमीयते। तत्र चानुमाने 
संख्यापक्षो भवितुं नार्हंति, तस्याः प्रवेमज्ञानातू, प्राक्‌ प्रतिपन्नस्येवार्थंस्य पक्षत्वेना- 
भ्युपगमात्‌ । तर्जन्या विन्यासस्यापि पक्षतात्वं न सम्भवति, अनुमीयमानया 
दशसंख्यया साकं तस्य कृते संकेतसंबन्धे नान्यः संयोगसमवायादिः सम्बन्धोऽस्ति | 
अतो दशसंख्यारूपसाध्यधघमंयुक्तस्तर्जनीविन्यासरूपधर्मी नानुमातुं शक्यते । तर्जनी- 
विन्यासदशसंख्ययो रेककालदेशत्वाभावात्‌ कथं तथाविधेन तर्जनीविन्यासेन 
दशसंख्याऽनुमीयेत ? क्रयविक्रयप्रसङ्गे वणिजामयमव्यभिचरितो नियमोऽस्ति यत्‌ 
'केवलतर्जनीविन्यासेन दशसंख्याऽवगन्तव्या' इति। अतस्तेन तथाकत्तुः पुरुषस्य 
सोऽभिप्राथोऽवगम्यते यत्तर्जनीविन्यासे न तस्य दशसंख्याऽभिप्रेतास्तीति । ततस्तेन 
विन्यासेन दशसंख्याऽनुमीयतेति चेत्‌, शब्दानुमानप्रसङ्गेऽपि सेव सरणिरनुसत्तंव्या 
यत्‌ श्रोत्रा उच्चारिताद्‌ गोशब्दाद्‌ am: ककुदादिमदर्थविवक्षाऽवगम्यते, स्वज्ञातः 
शब्दसमूहेछु गोशब्दोच्चारणस्य पदार्थंविवक्षापू्वंकत्वोपलम्भात्‌। तदर्थविवक्षया 
चार्थानुमानस्‌ | 

अथं चात्र प्रयोगः--पुरुषो धर्मी ककुदादिविवक्षावान्‌, गोशब्दोच्चारण- 
कत्तृ'त्वात्‌, अहमिवेति । ४ 


ननु अर्थाभावेऽपि अनाप्तानां तदर्थविवक्षा दृद्यते । अतो विवक्षयाः्ये: 
साधयितुं न शक्यते इति चेत्‌, शब्दस्य पृथक्‌ प्रामाण्यस्वीकारेणेव कथमर्थृस्य 


AR वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


सिद्धि: ? अभिधा भ्रान्त्या, श्रोतुः प्रतारणधिया वा असम्भावितार्थशब्दघ्रयोगात्‌। 
आप्तोच्चारिताच्छब्दादर्थंः प्रतीयते इति चेत्‌, आप्तप्रयक्तशब्दश्रवणेन श्रोतुः 
तरदाभप्रायस्य बोधो भवति, तेन चार्थोऽनुमीयते इत्यस्पापि वक्तं शक्यत्वात्‌ । 


यत्तृक्तम्‌-यद्यपि शब्दोऽर्थस्य लिङ्गम्‌, तथापि देशविशेषे तयोव्यंभिचारो दृस्यते, 
न ब्रूमवह्वघोरिति धुमेन वह्मिरनुमीयते, न इाब्देनार्थः। अतो qa: स्वाभाविकेन 
संयोगरूपसम्बन्धेन Te रनुमापकोऽस्ति। शब्दस्तु पुरुषकृतसंकेतेन तर्जन्यादिबिशेष- 
विन्यासरूपचेष्टया दशसंख्प्रानुमानवत्‌ पुरुषस्य वोधनेच्छारूपसंकेतेनेवार्थवोधनाय 
प्रवतंते । अतो येषां शब्दानां येष्वर्थेषु पुरुषसंकेतोऽस्ति, तेषामेव ते शाब्दा विवक्षा- 
बोधद्वारा ज्ञापका भवन्ति | यथा चेष्टया वणिजां संकेतद्वारा दशसंख्यार्थोऽवब्रुध्यते, 
तथेव शब्दैः तेपामाप्तोक्तत्वेनेवार्थावबोधो भवति । अतो यथाऽविच्छिन्नमूलयो द्धव- 
मुख्या रेखया युक्ते qà वह्ने रव्यभिचारः सम्भवति, तथैवाप्तोच्चरिते शब्देऽपि 
अर्थस्याव्यभिचारोऽपि सम्भवत्येव | 


(ग) अभिधावृत्त्यार्थप्रतिपादकत्वाभावः 

अथाभिधाङपया मुख्यया acta शाब्दाः कथन्नार्थ प्रतिपादयन्ति, 
सम्बन्धाभावात्‌ | वाच्येनासम्बद्धस्थापि शब्दस्यार्थाववोधकत्वे घटपदात्‌ पटबोधोऽ- 
प्यापद्येत । अतः शब्दस्यार्थन सह स्वाभाविकः शक्तिहप: सम्वन्धः कल्प्यत इति 
चेत्‌, एकस्य शब्दस्य देशकालभेदेनानेकेष्तर्थेषु प्रयोगदर्शनात्‌ | 


ननु आर्या येष्वर्थषु यान्‌ शब्दात्‌ प्रयुञ्जते तेष्वर्थषु तेषां शाब्दानां स्वाभाविक 
सम्बन्धः कल्प्यते, येष्वर्थेषु च संकेतेनेव शब्दः प्रवतंते, तत्र ध्वुमवत्‌ शब्दा अनुमापका 
भवन्तीति चेतु, न, एकस्येव चौरशब्दस्य तस्करे भक्ते च समानरूपेण 
` प्रतीतिकरत्वातु, अनयोदंयोरथंयोस्तस्करस्य चौरशब्दो वाचकः, भक्तस्य चानुमापक 
इत्यत्र विशिष्टाया युक्तेरभावात्‌। एतेनेदं साधयितुं शक्यते यत्‌-ग्रथोभयमते 
दाक्षिणात्प्रयुक्तचौरशब्देन भक्तछ्पार्थप्रतीतिश्चौरशब्दाल्लिङ्गाज्जायमानत्वेनानु- 
* मितिरुच्यते तथेवायंप्रयुक्तचौरशब्देन तस्कररूपार्थप्रतीतिरपि चौरशब्दाल्लिद्गाद्‌- 
“भवतीति अनुमितिरेव । यतः प्रतीतिरियमपि चौरशब्दादेवोत्पद्यते । 


अत्र नास्ति किमपि प्रमाणं यत्‌ शब्दार्थयोः कश्चन स्वाभाविकः सम्बन्धोऽ- 
स्तीति। यतः शब्द एव वर्तमानस्य वाच्यनिरूपितस्य वाचकत्वसम्बन्धस्य शाब्देऽथं 
` चोभयत्र कल्पना क्रियते। केवलं शाब्दनिष्ठस्य तस्य सम्बन्धस्य मीमांसकेद्वयो 
सम्बन्धत्वं प्रतिपाद्यते । तथा चोक्तम्‌--'शक्तिरेव हि सम्बन्धः? इति ।. स्वभावतो 
'चाच्यनिष्ठत्वे ` शब्दशक्तः यथाऽरथनिरूपितं शब्दसंकेतं जानतो बोधो भवति, 
. तथाऽजानतोऽपि बोधो भवेत्‌, तत्रापि शब्दस्याथेस्य तयोः सम्बन्धस्य च सम्भवात्‌ । 


शब्दार्थसम्वन्धविचारः १ <3 
ननु वर्त मानोऽपि सम्बन्धो ज्ञातः सन्नेवार्थ बोधयति, न सत्तामात्रेण, अतो 
] नाव्युत्पन्नस्य बोधो भवति । यथा चाहुराचार्या;-- 


ज्ञापकत्वाद्धि सम्वन्धः स्वात्मज्ञानमपेक्षते । 

तेनासौ विद्यमानोऽपि नागृहीतः प्रकाशक:१ ॥ 
इतीति aq, शक्तिूपसम्वन्धस्य कीदृशं ज्ञानमर्थवोधकमपेक्ष्यते ? यदीदमुच्यते 
यतु अस्य शब्दस्यायमर्थो वाच्यः’ इत्याकारकं ज्ञानमपेक्ष्यत इति, तहि तज्ज्ञानं 
कस्मादुत्पद्यते इति जिज्ञासा समुदेति, वृद्धव्यवहारात्‌ तथाविधं ज्ञानं समुत्पद्यते 
इति समाधिरिति aq, एतदेवाभिधानामिधेयालम्बनज्ञानमेव स्वसंस्कारद्वारा 

í कारणमस्तु यत्‌ शब्दान्‌ Maas: वृद्धः पाश्वंस्थेषु बालकेषु समुत्मद्यते, यच्च 

संकेतो व्युत्पत्तिरिति चाभिधीयते, तदर्थं शब्दस्यार्थ विलक्षणस्य सम्बन्धस्य 
कि प्रयोजनमस्ति? अयमाशयः- शाब्दस्य स्वाभाविकं सामर्थ्यं दाव्दत्वमेवास्ति, 
पुरुषप्रयत्नेशच संकेतो विरिष्टाऽऽनुपूर्वी चेति सामर्थ्यद्वयं समुत्पाद्यते। एतस्मादेव 
सामर्थ्यंदवयात्‌ शब्दार्थप्रत्ययोत्पत्तिभंविष्यति, कि सम्तन्धान्तरकल्पनया ? दृष्टकारणात्‌ 
कार्योत्पत्तौ अदृष्टकारणकल्पनाया अतिफल्गुत्वात्‌ । 
(=) aaa aw: प्रामाण्य़ापेक्ता ` 


ननु यदि वक्तृविवक्षयेव शब्दोऽर्थावबोधको भवति, तदा वेदिकेभ्यः .शब्दे भ्यो$- 
र्थावगतिने स्यात्‌, वेदस्य वक्तुरभावादिति चेत्‌, अत्रोच्यते, न केवलं लौकिकेभ्य 
शब्देभ्यः प्रमात्मके बोधे जननीये वक्तुः प्रामाण्यमपेक्ष्यते, अपि तु श्रौतस्माते- 
शाब्देभ्योऽपि अर्थवोधे जननीये वक्तः प्रामाण्यमपेक्ष्यते । तथा चोक्तम्‌ “श्रतिस्मृति- 
क्षणोऽप्याम्तायो वक्तृप्रामाण्या पेक्षः”९ | शब्दो वक्तृदोषदुष्टो भवति, न तु 
असुरभिगन्धवत्‌ स्वभावत एव दुष्टः । तथा चोक्तम्‌ 


शब्दे कारणवर्णादिदोषा ` -वक्तनराश्चयाः। 
नहि स्वभावतः शब्दो दुष्टोऽसुरभिगन्धवत्‌ ॥ 


| वेदस्य नित्यत्वे तत्र प्रामाण्यसंशीतिरेव नोदयमासादयेत्‌, पौरुषेयत्वे तु 
= आंशिकाफ्रमाण्यशङ्का कण्ठं त्यक्तं न प्रभवेत्‌, यतो हि कदाचिद्‌ रागद्वेषवशाल्लोका 
अयथार्थबोधकानपि दाब्दान्‌ प्रयुञ्जते इति चेत्‌, तदपि न विचारसहम्‌, यत 
कस्यापि प्रमाणस्य प्रामाण्याय तस्य नित्यत्वमावद्यकं नास्ति, किन्तु तस्य दोषाभाव 
एव प्रामाण्याय पर्याप्तो भवति। सत्यपि नित्यत्वे श्रोत्रमनसोरागन्तुकदोषेः क्वचिद- 
प्रामाण्यम्‌ ॥ असत्यपि नित्यत्वे निर्गलितदोषाणां चक्षरादीनां प्रामाण्यस्‌ । अतो 


विरिष्टपुरुषेणेशवररूपेण रचिते आम्नाये तस्य पौरुषेयत्वेऽपि प्रामाण्ये नास्ति 
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शङ्का पङ्कावकाश: । न हि यथार्थज्ञानसहितेन रागद्वेषविरहितेन कृपावता महापुरुषेणो- 
पदेशकालेऽयथार्थवाक्यानि प्रयुज्येरन्‌ । तथा  चोक्तमु--“तहृचनादाम्नायस्य 
प्रामाण्यम्‌”१ 


५. नैयायिकादिस्वीक्कतानुभवरूपज्ञानस्य निरासः 


नेयायिकप्रभृतिभिरन्वयबोधनामकं प्रत्यक्षानुमितिभिन्नमनुभवूपं ज्ञानं 
मन्यते । वेशेषिकमते तु न तदङ्गीकार: । पदज्ञानस्थले पदार्थससर्गस्यानुमितिरेव 
भवति | तथा हि-गौरस्तीति वाक्यश्रवणानन्तरं गोरस्तितावान्‌, स्वधमिकास्तित्वा- 
न्वयबोधानुकूलाकाङक्षाश्रयपदस्मारितत्वात्‌, घटवत्‌। अस्तिपदसमभिव्याहुतगो- 
पदस्मारितत्वाद्वा, Ade इत्यनुमानमेव, न तु शब्दजन्यो विलक्षणो बोध: । 
पदानामेकवाक्यतापन्नत्वरूपसमभिव्याहृतत्वनिइचयं विना न्यायनथेऽप्पन्वयबोध- 
स्यानुत्पत्त्या पूर्वं तस्यावश्यकत्वात्‌ । न च विनष्टे भाविनि वा घटचक्षुरादौ 
व्यभिचारः, स्वार्थानुमाने स्वरूपसतस्तस्याकिञ्बित्करत्वात्‌ । एकविघव्यभिचार- 
ग्रहसत््वेऽपि अन्यविधव्याप्तिनिञ्चयस्य संभवाच्च, समातप्रकारकस्येव व्यभिचार- 
ग्रहस्य व्याप्तिधीति रोधित्वात्‌ | 


अथवा 'गौः' पदमस्तित्ववदुगोगोचरज्ञानपूर्वंकम्‌, अस्तिप रसाकाङ्क्षगोपदत्वात्‌, 
यन्नेव तन्नेवम्‌, यथाकाशम्‌, इत्येवं पदपक्षकानुमानमिति। यद्वा, सामान्यत एवानु- 
मानम्‌ । तथा हि--एते पदार्थाः परस्परं संसर्गवन्तः, आकाङक्षादिमत्पदस्मारि- 
तत्वात्‌, दण्डेन गामभ्याजेति पदार्थसार्थत्रत्‌ । कि वा, एतानि पदानि स्मारितपदार्थं- 
संसगंज्ञानपूर्वकाणि, आकाङक्षादिमत्पदकदम्बत्वात्‌, 'दण्डेन गामभ्याज’ इति 
पदकदम्त्रवत्‌, इत्येवानुमानम्‌ | न च व्याप्तिज्ञानविरहस्थले कथं तादृशानुमितिरिति 
वाच्यम्‌, तत्र विशिष्टवोधस्यानङ्गीकारात्‌ । तावत्पदार्थस्मृतितः परस्परं संसर्गाव- 
गाह्मलौकिकमानसप्रत्यक्षात्मकविशिष्टबोधसंभवाच्च । 


६, शब्दस्प पृथक प्रमाणात्वखण्डनम्‌ 


वेशेषिकेः शब्दस्य पृथक्‌ प्रामाण्यं नाभ्युपगम्यते, अनुमाने शब्दोऽन्तर्भाव्यते | 
अनुमाने शब्दमन्तर्मावयता प्रशस्तपादेन 'समानविधित्व्रात्‌? इत्ययमेक एव हेतुरुपात्तः | 
तस्पेदं तात्पर्यंमस्ति यद्‌ यथानुमाने व्याप्तिग्रहः, लिङ्गदशँनम्‌, व्याप्तिस्मृतिः, अनु- 
मितिरित्येतानि वस्तूनि भवन्ति, तथेव शब्दे शक्तिग्रहः, वाक्यश्रवणम्‌, पदार्थस्मृतिः, 
वाक्यार्थबोधश्च भवन्ति। इत्येवं 'समानविधित्वात्‌’ हेतुना प्रशस्तपादभाष्ये 
ाब्दोऽनुमानेऽन्तर्भावितः । टीकादिषु शब्दस्यानुमानेऽन्तर्भावस्य प्रकारान्तरमपि 
दृक्यते-शब्दप्रामाण्यवादिना पदार्थासां 'संसरगंबोधः' एव वाक्यार्थोऽस्तीति 
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स्वीक्रियते । स चानुमानेनावगन्तुं शक्यते । अनुमानप्रका रश्‍च--एते पदार्थाः परस्परं 
aiaa, आकाङ्क्षायोग्यतासत्तिमत्पदस्मारितत्वादिति पदार्थपक्षक एकः, 
एतानि पदानि स्वस्मारितपदार्थसंसर्गप्रमापूर्वकाणि, आकाङ्क्षादिमत्पदत्वादिति 
पदपक्षकोऽपरइच । एताभ्यामनुमानाभ्यां संसर्गोऽनुमीयते । अतः शब्दस्य पृथक्‌ 
प्रामाण्यं नेवाभ्युपगन्तव्यम्‌ | 
नन्वनुमानेन संसर्गो न साध्यते, अपि तु संसर्गज्ञानमिति चेत्‌,ज्ञानविषयस्य 

ज्ञानज्ञानस्यापि विषयत्वात्‌ | एवञ्चात्र संसर्गज्ञानस्य यो हि विषयः संसर्गः, सोऽपि 
संस गंज्ञानस्य ज्ञानस्यापि विषयो भविष्यतीति अनुमानेन यत्‌ संसगंज्ञानं साध्यते तस्य 
संसर्गज्ञानस्य विषयः संसर्गोऽपि अनुमानेन साध्यते। इत्थं पदार्थसंसर्गरूपस्य 
वाकत्रार्थस्यानुमानेन साधितत्वेन शब्दो न पृथक्‌ प्रमाणमिति वेशेषिकसिद्धान्तः । 
७, नेयायिकरीत्या वैशेषिकमतखण्डनम्‌ 
( क ) अनुमानेन संसर्गस्यासिद्धिः 

Ud पदार्थाः परस्परं संसर्गवन्तः' इत्यनेन प्रथमेन पदार्थपक्षकेणानुमानेन 
यदि केवलं संसर्गस्य 'सम्भावनामात्रमेव, अर्थात्‌ “संसर्गो भवितुमहृति’ इति साध्यते 
तदा तु संसर्गो न निर्णीतोऽभ्रत्‌ । 'संसर्गो भवितुमर्हति’ इत्येतावदेव साधितं भवति 
संसर्गोऽस्त्येव' एतद्‌ न साधितमभूत्‌ | अतोऽनेनानुमानेन संसर्गो न निर्णीतोऽभुत्‌ | 
aia चानेन रुसर्गनिणयः संसूच्यते, तदा 'पयसा सिञ्चति’ इत्यत्रास्य व्यभिचारो 
भवेत्‌ | पयसूशब्दस्य दुग्धजलवाचकत्वेन क्वचन दुग्धेन क्वचन च जलेनोभाभ्यामपि 
सेको भवितुमहृति | अतः 'पयसा सिञ्चति’ इत्यत्राकाङक्षायोग्यताऽऽसत्तीनां वर्तमान- 
त्वेनेतेषां पदार्थानां परस्परं सम्वन्धोऽस्तीति सिद्धं भवति । परन्तु यत्र जलबोध- 
काभिप्रायेण पयसूशब्दः प्रयुक्तः, तत्र तु जलस्य सेकक्रियया साकं सम्बन्धो वक्तुविव- 
क्षितोऽस्ति, न तु दुग्धस्य । किन्तु 'योग्यताऽऽकाङ्क्षाऽऽसत्तिमत्पदस्मारितत्वात्‌ 
इति हेत्वनुसारेण दुग्धेनापि साकं तस्य संसर्गेणावइ्यं भाव्यम्‌, तच्च नास्ति । अतः 
सम्बन्धस्यावञ्यम्भावपक्षे हेतुरयमनेकान्तिकः, सम्भावनापक्षे च सम्बन्धो निर्णीतो 
न भवति । अतः संसर्गोऽनुमानेन साधयित्‌ न शक्यते । 


वेशेषिकेः समुःद्भावितं द्वितीयं पदपक्षकम्‌ 'एतानि पदानि स्वस्मारितपदार्थ- 
संसर्गप्रमापूर्वंकाणि, आकाङ्क्षादिमत्पदत्वात्‌’ इत्यनुमानमपि दोषग्रस्तमस्ति, यतो 
ह्यनुमाने लिङ्गज्ञानमेवोपयुज्यते, तस्मादेव तदुत्पत्तेः । अतोऽनुमानेऽस्मिन्‌ हेतुः 
घटकीभूताऽऽकाङक्षा ज्ञाता सती एवोपयुज्यते, शाब्दबोधे तु आकाङ्क्षाया ज्ञानस्य न 
हि, अपि तु केवलं तस्याः सत्ताया आवश्यकता भवति। अर्थादनुमाने ज्ञाता सती, 
शाब्दबोधे च स्वरूपसती आकाङ्क्षोपयुज्यते | ज्ञाता सती आकाङक्षोपयुज्यत इत्यस्येदं 
तात्पर्यंमस्ति यदनुमितिकाले आकाङ्क्षाया अविद्यमानेऽपि तज्ज्ञानमात्रणानुः 
& 
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मितिभंवति । शाब्दवोधस्तुः अविद्यमानयाऽऽकाङ्क्षया नोत्पद्यते । अतोऽस्यानेनानु- 
मानेनापि संसर्गः साधयितुं न शक्येत | अतः शब्दप्रामाण्यमवश्यं स्वी कर्त्तव्यम्‌ | 
( ख ) आकाङ्त्ता दिस्वरूपनिणंयः 

अथ प्रथम इव हितीये पदपक्षकेऽपि हेतुराकाङक्षादिमत््वेन विशेष्यते । 
तत्र केप्रमाकाङ्क्षा नाम, विशेषणविशेष्यभाव इति चेत्‌, स हि केनचित्‌ 
सम्बन्धेन विशेष्यस्य विशेषणविरिष्टत्वस्‌। यथा गामित्यत्राधेयतासम्बन्धेन 
कमंत्वस्य गोविदिष्टत्वस्‌। स च dat एवेति वाक्यार्थरूपत्वात्‌ साध्यमिति न 
हेतुघटको भवेत्‌ | 


विशेशणविशेष्यभावयोग्यतेति चेत्‌, योग्यतारूपबिशेषणान्तरानतिरेकात्‌ 
पौनरुक्त्यस्‌ । 


पदार्थयोरविनाभाव आकाङ्क्षेति चेत्‌, स न कारणम्‌, नीलं सरोजमित्यत्र 
व्यभिचारात्‌ | नीलरूपं विनापि fe पुण्डरीकं सरोजम्‌, असरोजमप्यतसी नीलेति। 
ननु. तत्र विशिष्यनीलसरोजयोविनाभूतत्वेि तत्तदुवृत्तिसामान्यधर्मरूपशुणत्व- 
्रव्यत्वाश्रययो गृँणद्रव्ययोरविनामावोऽस्त्येव । अतो यथाकथञ्िदविनाभाव एव 
कारणमिति न व्यभिचार इति चेत्‌, न, तथा सति 'अहो विमलं जलं नद्याः’ 
इत्येतद्वाक्यानन्तरम्‌ 'कच्छे महिषञ्चरति’ इति वाक्यप्रयोगे तत्र वाक्यभेदो 
न स्यात्‌ । साकाङक्षञ्चेदेकं वाक्यमिति fe वाक्यविदः। नदीकच्छयोइचाविना- 
भावरूपाकाङक्षाऽस्तीति । 


अथ श्रोटुसमवेता जिज्ञासेवाकाङक्षेति चेत्‌, सत्यमिदं कथञ्चित्‌ सुवचम्‌। 
तत्रापि किञ्बिदुच्यते--रक्तः पटो भवतीत्यत्र पटे रूपजिज्ञासासऱद्भावादरक्तपदं 
विना तदुवाक्येकदेश इव केवलं पटो भवतीत्यत्रापि वाक्थमनवसितमेव स्यात्‌, 
जिज्ञासाया अविशिष्टत्वात्‌ । तथा च सर्वमपि वाक्यमवाक्यमेव, उपर्युपरि जिज्ञासा- 
संभवादपर्यंवसानात्‌ । 


[श्र] कौहशी आकाङक्षा शाब्दबोधकारराम्‌ 


ननु न सर्वा जिज्ञासा आकाङक्षा, किन्तु यत्र यावन्ति पदानि प्रयुक्तानि तत्र 
तावत्स्मारितार्थजिज्ञासैवाकाङ क्षेति केवलं पटो भवतीत्यपि वाक्यमेवेति चेत्‌, 
अस्त्वेवम्‌, परन्त्विहेदं विचार्यं किमस्यामाकाङः क्षायां जातायामेव वाक्यार्थंप्रत्ययः, 
अथ ज्ञातायामिति । तत्र जननमात्रेणेति प्रथमपक्षे आत्ममनस्संयोगादिवत्‌ 
सत्तयेवोपयोगाद्धेतुको टावाकाङ क्षाविशेषणमनुचितम्‌ । अत आसतियोग्यतामात्र- 
निवेशेन हेतूक्तो 'अयमेति पुत्रो राज्ञः' इति वाक्यानन्तरमेव 'पुरुषोऽपसार्यताम्‌' 
इति वाक्यप्रयोगे राजपदार्थपुरुषपदार्थयोरासत्तिथोग्यतासदद्भावात्‌ तत्र संसगंज्ञान- 
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पुवेकत्वरूपसाध्यस्य वस्तुतः पुरुषस्य राजसम्बन्धित्वे संसगंवत्वरूपसाध्यस्य 
चाभावादु व्यभिचार: | तहि ज्ञायमानतयोपयोग इति द्वितीयपक्षोऽस्तु। अतो हेतौ 
तन्तिवेशादु व्यभिचारोऽपि परिहृत इति चेत्‌, आसत्तिथोभ्यताव्याप्षिपक्षधमेतादिवत्‌ 
स्वरूपसत्तया प्रत्ययाजनकत्वे हि ज्ञायमानत्वपक्षः स्यात्‌, नत्वेवम्‌ । आसत्त्यादि- 
amaa: पुंसः स्वयं साकाङ्क्षत्वमस्ति चेत्‌, तावतैव बोधसप्ट्भावात्‌ निवृत्ता- 
काङ क्षस्यासम्भवाच्च आकाङ क्षाज्ञानस्य कारणत्वे हि तस्यामसत्यामपि तज्ज्ञाने सति 
वोधापत्तिरिति । 

नन्वाकाङ क्षा ज्ञायमाना कारणमित्युक्तावपि न निवृत्ताकांक्षत्वे बोधापत्तिः, 
आकाङ क्षासद्धावस्पाप्प्रपेक्षितत्वात्‌ । ततो जननमात्रेण वाक्यार्थप्रत्ययं लभत इति 
कथं निश्चय इति चेत्‌, आकांक्षात्वेन कारणत्वापेक्षया ज्ञायमानाकाङक्षत्वेन 
कारणत्वकल्पने गौरवात, ज्ञानानुत्पत्तिसमयेऽपि ज्ञानमुत्पद्यत एवेति कल्पने 
गोरवाच्च तथा निझ्चयः। एवं प्रत्यक्षस्थले जिज्ञासायाः सत्तया कारणत्वादपी- 
हाप्येवम्‌ | दूरादूदर्वसामान्यदृष्टौ हि ततो विशेषजिज्ञासा, ततः प्रत्यासत्तौ विशेष- 
सन्तिकर्षः, ततः स्थाणुरयमिति विशेषप्रत्यक्षमित्येव क्रमः । 

तत्र जिज्ञासाविषयकज्ञानान्तरं न जायते, तद्वदिहापि जिज्ञासायां पदार्थ- 
विशेषस्मभरणे सति जिज्ञासावगत्यभावेऽपि आसत्तियोग्यताप्रतिसन्धानमात्रेण 
संसर्गावगतिभेवत्येव, न तु जिज्ञासावगत्यर्थं विलम्वोऽस्तीति। 

न च जिज्ञासायामुत्पन्तायां जिज्ञासावगतिः, ततः पदार्थविशेषस्मरणम्‌, ततः 
प्रत्यय इति क्रम इति वाच्यम्‌, केवलजिज्ञासाया आकाङ क्षत्वाभावात्‌, पदार्थविशेप- 
स्मरणविरिष्टजिज्ञासाया एव तत्त्वस्प्र प्रागुक्तत्वात्‌ ताटृशवि रिष्टजिज्ञासाज्ञानमेवा- 
काङ क्षाज्ञानं वाच्यम्‌, तच्च विशेषस्मृतिसंसगंग्रहयोरमंध्ये नानुभविकम्‌ | 

ननु जिज्ञासाथाः सत्तया कारणत्वसंभवेऽपि ज्ञायमानत्वेन कारणत्वमिष्यते 
व्यभिचारपरिहारार्थम्‌ । अतिरिक्तशब्दप्रमाणकल्पनापेक्षया चात्र लाघवमस्त्येवेति 
चेत्‌, कामनस्तु । एवमाकाङ्क्षाविशेषितोऽपि हेतुर्नाव्यभिचारी, 'अयमेति पुत्रो 
राज्ञः, पुरुषोऽपसार्थतात्‌'इति कृत्स्तप्रयोगेऽप्यन्यत्रावधानादिना अयमेति पुत्र इत्येताव- 

` द्रुत्वा राज्ञ इत्यादि यदा श्रूयते, तदा श्रुतेषु हेतुसत्त्वात्‌ संसरंज्ञानपूर्वकत्वरूप- 
` साध्यामावाच्च व्यमिचारात्‌ । 

अथ सहोच्चारितयावत्पदछपत्वे सत्याकाङ्क्षादिमत्त्वादिति हेतु: । अतो 
हेत्वभावान्न व्यभिचारः। तत्र श्रोतुरानुभविकः संसगंप्रत्ययस्तु कतिपयपदेष्वेव 
यावत्त्वश्रमेण हेतुभ्रमात्‌ सुपपाद इति चेत्‌, न, यावत्त्वश्रमाभावेऽपि एतावदेव 

` व्याहूतमधिकं वेति संदेहेऽपि श्रुतस्य भागस्यायमर्थं इति संसर्गज्ञानोदयस्यानुभव- 
सिद्धत्वाद्‌ यावत्त्वनिदचयस्य कारणत्वासंभवेन हेतुकोटौ तन्निवेशायोगात्‌ | हेतुज्ञानं 
` हि निइचय्रहूममेवानुमितिक्ारणमिति। 
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ननु श्रान्तिरसौ राज्ञ इत्यादिमात्रात्‌ संसर्गप्रतीतिः, अतः प्रमां प्रत्येव 
यावत््वघटितहेतुनिशचयस्य कारणत्वस्वीकारात्न यावत्त्वनिवेशासंभव इति चेत्‌, 
उच्यते, न खल्वसौ ्रान्तिरपि विना कारणं भवितुमर्हति । तत्रप्रत्यक्षानुमानरूप- 
प्रमितिकरणद्वयमात्रवादिना श्रान्तिरियमिन्द्रियदोषाधीनेति दुवंचम्‌, अस्या अप्रत्यक्ष 
रूपत्वात्‌। नापि हेत्वाभासे हेतुश्रमाधीनेति कतिपयपदेषु यावत्त्वभ्रम एव हि 
हेतुश्रमो वाच्यः, सन संभवति, यावत्वसंदेहादित्युक्तत्वात्‌ | 

अथ कतिपयत्वरूपदोषदुष्टपदकदम्बप्रतिसन्धानमेव भ्रान्तिजनकमिति चेत्‌, 
aago, तहि यद्‌ दुष्टं सत्‌ व्याप्तिज्ञानपरामर्शादिनिरपेक्षं भ्रान्ति जनयति, 
तदेवादुष्टं सत्‌ तथेव प्रमिति जनयतीति स्वीकृतप्रायम्‌ । पदकदम्बं दोषासमवधान- 
सहकारेण व्याप्त्यादिनिरपेक्षं घ्रमितिजनकं दोषसहकारेण तथा भ्रमजनकत्वात्‌ 
चक्षुरादिवदिति। 


[घ्रा] प्रभाकरमते दोषाभावः 


ननु वेशेषिकमते एवं दोषसंभवेऽपि पौरुपेयशब्दस्यानुमानान्तर्भाववादिनः 
प्राभाकरस्य नायं दोषः, तेनान्यथाख्यातेरनङ्गीकारात्‌, असंसर्गाग्रहस्येव श्रान्ति- 
पदार्थत्वात्‌ | अतो यावत्त्वविशेषित एव हेतुः। स ज्ञातदचेत्‌ संसर्गप्रमा जायत 
एव | कतिपयपदश्राविणस्तु न संसर्गप्रमा, कारणाभावात्‌; न भ्रमः, अन्यथाख्यात्य- 
भावात्‌, किन्तु पदार्थानां पृथगुपस्थितानां मिथोऽसंसर्गाग्रहमात्रमिति चेत्‌, तथापि 
तन्मतसाधारण्येनापि हेतुर्व्यभिचरित एव, अनाप्तवाक्ये संसर्गज्ञानपूर्वकत्वाभावात्‌ । 

अथासंसर्गाग्रहपूर्वंकत्वमेव तन्मते साध्यम्‌, न संसगंज्ञानपूवकत्वम्‌ । यदि तु 
प्रतारकस्यासंसर्गग्रह एवास्तीति असंसर्गाग्रहपूर्वकत्वल्पसाध्याभावादु व्यभिचारं 
स्तदवस्थ इति मन्यते, तहि असंसर्गाग्रहविशिष्टपदार्थस्मृतिजञनकत्वं साध्यं 
विवक्षितमस्तु इति चेत्‌, तहि अनुमानस्य संसर्गानुमितिहेतुत्वाभावात्‌ संसर्गज्ञाने 
शब्दोऽतिरिस्तप्रमाणमेव स्यात्‌ । 

ननु हेतुकोटावाप्तोक्तत्वरूपविशेषणस्याप्रवेशात्‌ संसर्गज्ञानपूर्वकत्वस्येव 
साध्यत्वा दाप्तवाक्येषु संसगंग्रहोऽनुमानात्‌ सिद्धयतीति चेत्‌, न, आप्तत्वं प्रमात्मका- 
नुभवशीलत्वघ्‌। तत्‌ सर्वंविषयकं यत्किञ्चिरृविधयकं प्रकृतविषयकं वेति विकल्प्पर 
दोषस्य प्रयमप्रयोगावसर एवोक्तत्वात्‌ | 


[इ] जिज्ञासायोग्यताकाङक्षेति प्रतिपादनम्‌ 


जिज्ञासैवाकाङक्षेत्युप गम्येतावत्‌ प्रतिपादितम्‌, तस्या ज्ञायमानत्वेन कारणत्वा- 
भावात्‌ । तथा कारणत्वस्वीकारेऽपि प्रकारान्तरेण दोषाच्चानुमानं दूषितम्‌ । अथ 


वस्तुत ARS AAT अन्यादृरात्वातु सत्तया हेतुत्वाद्धेतौ ततप्रवेशस्याशक्यत्वाददोषो 


शब्दार्थसम्बन्धविचारः Ge 


दुरुद्धर इति बरूम:--नहि जिज्ञासा कारणं भवितुमर्हति, अजिज्ञासोरपि aad- 
प्रत्ययोत्पत्त्या व्यभिचारात्‌ । अतो जिज्ञासायोग्यता आकाङ क्षेति वक्तव्यम्‌ । योग्यता 
च न तावत्‌ स्मारिततदाक्षिप्रयोरविनाभावः, नद्याः, कच्छे इत्यत्र वाक्यभेदो न 
स्पादित्युक्तत्वात्‌, अपि तु स्मारिततदाक्षिक्तयोरविनामाबे सति तदुत्पाद्यसंसर्गावगम- 
प्रागभावः | तदर्थश्च स्मारितस्य तदाक्षिप्तस्य वाऽविनाभावस्थले तेनाविनाभावेन 
तदभावे प्रकारान्तरेण य उत्पाद्यः, यद्वा अविनाभावे जिज्ञासोपयोगितया वस्तुतो 
वर्तमाने यः स्मारितार्थनोत्पाद्यः संसर्गावगमः, तत्‌ प्रागभाव आकाङक्षेति। 
तया हि-पदस्मारितमादायेव गन्धवती पृथिवीत्यादो साक्षादेवाविनाभावोऽक्षतः। 
“नीलं सरोजम्‌’ इत्यादौ तदभावेऽपि नीलछूपस्प गुणत्वेन द्रव्यमन्तराऽसंभवात्‌, 
सरोजस्य च नानावर्णस्य सर्वात्मना वर्ण विनाऽसंभवात। एवं गामानयेत्यादौ 
गोकर्मकत्वेस्य क्रियामन्तरा आनयनक्रियाया मूत्तंद्रव्यादिकारकमन्तरा चासम्भवादु 
यथायथमाक्षिप्तमादायाविनाभाव ऊह्यः | एवमविनाभावशाब्दादेव तत्र तत्र जिज्ञासापि 
भवति। सा च स्मारकपदसऱद्भावे तदर्थान्वयेन शाम्यति | तदभावे चाकिञ्चित्करत्वा- 
दनुत्पन्तेवावतिष्ठते | 

एतदुक्तं भवति—नाविनाभावआकाङ क्षाशरीरे प्रविष्टः, किन्त्वविनाभावो न 
योग्यतेति सूचनार्थमविनाभावे सतीत्युक्तम्‌। तथा च गामानयेत्यादौ गोपदस्य 
घात्वन्व यात्‌ प्राक्‌ साकाङ क्षत्वस्य, जातेऽन्वथे निराकाङ क्षत्वस्य च लोकानुभवसिद्धत्वा- 
दुत्पाद्यसंसर्गावगमप्रागभाव एवाकाङ A । तत्यदस्प्र साकाङ क्षत्वं नाम तत्पदस्मारितो- 
त्पाद्य: पदान्तरस्मारितेन सह्‌ यः संसर्गावगमस्तत्प्रागभावः | जलं नद्याः, पुत्रो राज्ञ 
इत्यादौ षष्ठयन्तपदस्य यत्पदार्थेन सह संसर्गावगम उत्पाद्यः, तत्पदार्थन जलेन पुरेण 
च सह तस्पोत्मादितत्वात्‌ प्रागभावाभावान्निराकाङ क्षत्वमेव | 


न च कच्छेन पुरुषेण च सहोप्पाद्यस्पावगमस्य पघ्रागभावोऽस्तीति शङक्यम, 
तस्यानुत्पाद्यस्वात्‌ । अयमेवावगम उत्पाद्य इति च सति संभवेऽविनामावेन, अन्यत्र 
वकतृतात्पर्येण प्रथमश्चुतत्वेन वा केनापि प्रकारेणावसयेम्‌। तथा च तदुत्पाद्यसंसर्गा- 
वगमप्रागभाव एव तस्याकाङ क्षेति सिद्धम्‌। 


[ई] ग्राकाङ्षायाः सत्तया कारणत्वम्‌ 


qa सत्तया कारणम्‌, ज्ञाततया कारणत्वञ्च दुवेचम्‌ संसर्गावगम- 
प्रागभाव इत्यस्याभावस्यावगमरूपप्रतियोगिज्ञानेन ज्ञेयत्वात्‌ प्रतियोगिनङ्चावगमस्य 
संसर्गरूपविषयग्रहणेनेव ग्राह्यत्वात्‌ रब्दस्यानुमानान्तर्भावपक्षेऽनुमितेः प्राक्‌ 
संसर्गस्य गृहीतत्वेन तदवगमप्रागभावस्य दुग्रेहतया हेतोरेव दुग्रेहत्वापत्ते: । हेतुग्रहणे 
च तदूघटकस्य संसर्गेस्यापि प्रागेव सिद्धिस्वीकारप्रसङ्गादनुमानवेयर्थ्यात्‌ | अतो 
दविविधानुमानप्रयो गस्यापि दूषितत्वाच्छुन्दो नानुमानमिति । 


७० वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


तदुक्तं न्यायकुसुमाञ्जलौ-- 
अनेकान्तः परिच्छेदे सम्भवे च न निर्णयः। 
आकाङ्क्षा सत्तप्रा हेतुर्योग्यासत्तिरवन्धना ॥ 

एवं सवेस्य दाव्दस्यानुमानान्तर्भाववादिनां वेशेषिकाणां मतं निरस्तम्‌ । 
८. प्राभाकराणा।मर्थनिरसनम्‌ 
(क) प्राभाकरमतस्य स्पष्टीकरणं तत्खण्डनब्च 

अथ वेदस्य पृथक्‌प्रमाणत्वं लौकिकशब्दस्यानुमानताञ्चातिष्ठमानानां 
प्राभाकराणामद्धंजरतीयपक्ष उपन्यस्य निरस्यते। त एवं निर्णीतवन्त:-लोके 
व्यवहाराच्छक्तिप्रह इति पदानां कार्यान्विते शक्ति: । य एव लौकिकाः शब्दास्त एव 
वेदिका इति न्यायेन वेदस्याप्यन्विताभिधायकत्वमतः सिद्धम्‌ । तत्र 'लोके एतानि 
पदानि स्मारितार्थसंसर्गज्ञानपूर्वकाणि, आकाङ क्षादिमत्पदकदम्वत्वात्‌' इत्यनुमानत 
एव वक्लृज्ञानहपसाध्यविशेषणतया संसर्गस्याप्यन्‌मितत्वात्‌ सत्यप्यन्विताभिधानशक्ति- 
बलाद्‌ बोधे सोऽन्‌मितिगृहीतार्थग्रहरुप एवेति लौकिकइशब्दोऽनवादभूतः, न त्वेवं 
चेदे, तस्यापौरुपेयत्त्रेन वबतुरभावेन तज्ज्ञानानुमानप्रसकत्य भावात्‌ संसर्गानुमित्य- 
संभवादन्विताभिधानशक्त्यचीनबोधस्येव प्राथम्यादिति। इदमपि तेर्लोकिक्र वाक्य- 
स्यानुमानत्वस्वीकारे निमित्तम्‌ । पदानामपूर्वाख्यकार्यंतदन्वितान्यतराभिधायक- 
त्वात्‌ लौकिकवाक्यस्य च सर्वलाक्षणिकत्वाल्लाक्षणिकं पदं नानुभावकमिति 
सिद्धान्तान्न शब्दविधया प्रामाण्यम्‌ | वेदश्च कार्यपर एवेति। तन्मतं वंशेषिकादपि 
स्थूल तरम्‌, व्यवहारादन्विताभिधानशाक्तिर्वाक्यस्य निर्णीतेति आकाङ क्षायोग्यतासत्ति- 
मत्पदकदम्बज्ञानरूपसामग्री यथा वेदे तथा लोकेऽपि बोधं जनयेदेव, क्लुप्तसामग्री- 
सत्त्वेऽपेक्षणीयान्तराभावेन विलम्वायोगात्‌ । अतो वाक्यजन्यबोध एव प्रथम: । 
अनुमितिरूपसंसगंज्ञानं तु पाश्चात्त्यम्‌ । अनुमितिहेतुविरिष्टलिङ्गञानं हि नाम बोध- 
सामग्रीत्वेनोक्तमाकाङ क्षादिविरिष्टपदकदम्बज्ञानमेव | तथा चेटृशलिङ्भृज्ञानानन्त रं 
साध्यहेत्वोवरयापतिज्ञानादिक्रमनुमितौ अधिकमपेक्ष्यत इति । अतो वेदवल्लोकेऽपि 
पदार्थान्वयस्य प्रागेव प्रतीतत्वाद्‌ विलम्बेनानुमानेन निर्णयं किमस्ति, सिद्धेऽतुमित्य- 
योगात्‌ | तत्सत्त्वेऽपि लिङ्गमनुत्रादरूपं ज्ञातग्राहित्वात्‌, न शब्द इति । 
- (ख ) शब्दजन्यबाधे वक्तुराप्तत्वानपेत्ता 


अथ लोके राब्दजन्यबोधे अयमाप्त इति निश्चयोऽपि कारणमिति चेत्‌, ` 
व्युत्पत्तिकाले पदानामीदशनिकचयाभावेऽपि बोधजनकत्वावधारणात्‌ तदयोगात्‌ । 
अशक्यञ्चेतत्‌ कारणत्वकल्पनं वेदे लोकेऽपि । तथा हि-आपप्तत्वनिश्चयस्य बोध- 
` सामान्येऽपेक्षितत्वे वेदादपि बोधो न स्यात्‌, तत्र वक्तुरभावेन तस्य दुघंटत्वात्‌ । 


१. न्या Fo ३।१३। 


शब्दार्थसम्वन्धविचार: ७१ 


न च लौकिकपदघटितसामग्रीमात्रमाप्तत्वनिदचयसापेक्षमिति वाच्यम्‌, वेदलोकपदभेदे 
हीदं शक्तिवेलक्षण्यं mqi स एव न, लोकवेदाधिकरणविरोधात्‌ । ; 


ननु नद्यास्तीरे फलानि सन्तीत्यनाप्तवाक्यजन्यबोधे विसंवादात्‌ 
पौरुषेयवाक्ये प्रामाण्यव्यभिचारदर्शनात्‌ वेदवदिह सामग्री वर्तमानापि सन्देहात्‌ 
कार्याक्षया भवतीति चेत्‌, न, सामग्र्यां सत्यामन्यादृशसन्देहस्य कार्य॑विरोधित्वा- 
योगात्‌ | चाक्षुषज्ञानस्य क्वचिद्‌ श्रमत्वदर्शनेन चक्षुषः प्रामाण्यसन्देहे सत्यपि हि 
विस्फारितं चक्षुः वस्तु दर्शयत्येव । 


ननु सति सन्देहे निझ्चायकं न भवतीति यत्‌, अयं निवंन्धो ज्ञायमानकरणस्य, 
fag हि सति सन्देहे न निइचायकम्‌, चक्षुस्तु न ज्ञायमानतया करणमिति चेत्‌, 
न, यो हि सन्देहः सामग्र्यनृप्रविष्टं कारणं किमपि विघटयति, तस्मिनु सति कार्या- 
भाव इति युक्तम्‌, इह्‌ च सन्देहः कुत्र ? किमाकाङ क्षादिविशेषणविशिष्टवाक्यविषये, 
कि वा वाक्यजन्यवोधप्रामाण्यविषये, आहोस्विद्‌ वाक्यप्रथोक्त्राप्तत्वविषये ? नाद्यः, 
तत्र सबस्याप्यशस्य वेद इवासंदिग्धत्वात्‌ । न द्वितीयः, तत्संदेहस्य वाक्यार्थज्ञान- 
रूपधर्मिग्रहणाधीनत्वात्‌ तदर्थे तदुत्पत्तेरावइयकत्वेनाद्यत्पत्तिवर्णनायोगात्‌ । न तृतीयः, 
आप्तत्वनिश्चयस्य वेदे व्यभिचारादकारणत्वस्य कथ्यमानत्वादनुपयुक्तविषयसन्दे- 
हस्याकिश्बित्करत्वात्‌ । न केवलं वेदलोकयोरेकशब्दाद्‌ वेदे व्यभिचारादाप्तत्व- 
निइचयस्याकारणत्वम्‌, किन्तु लोके व्यभिचारादपि । भवति हि वेदानुकारेणोदात्तादि- 
स्वरसमावेशेन पठ्यमाने मन्वादिवाक्य्ेऽपौरुषेयत्वाभिमानिनो गौडस्यानघीत- 
वेदस्य मीमांसकस्यार्थेनिश्चयः | 


नन्वाप्तत्वनिश्चयो वाक्यार्थप्रमां प्रति कारणम्‌; अयं तु निश्चयो शान्तिरिति 
चेत्‌, न, मन्वादिवाक्येत्युक्तत्वात्‌। मनुप्रणीतत्वनिङचयात्‌ पञ्चाज्जायमानस्यार्थे- 
निइचयस्य चास्य च समानविषयकतया ञ्रान्तित्वायोगात्‌ । 


(ग) अनाप्तोक्तत्वज्ञानविरहस्यापि कारणस्वाभावः 


एवं तर्ह्याप्तत्वनिशचयः कारणं मा सुत्‌, अनाप्तोक्तत्वज्ञानविरहः कारणमस्तु | 
मन्वादिवाक्येऽपौरुषेयत्वाभिमानिनोऽपि तत्सत्त्वाच व्यभिचार इति चेत्‌, किमर्थ- 
fad कल्पनम्‌ saat । तथा हि--किमस्य लोकवेदसाधारण्येन कारणत्वमङ्गी- 
कृत्य पंरकोलाहलेन मीमांसानध्ययनेन च येन वेदापौरुषेयत्वमबरुद्धं संदिग्धं वा, 
तस्यापौरुषेयत्वनिञ्चयञुन्यस्य व्युत्पत्तिमतो वेदश्रवणेऽर्थप्रत्यय एव न जायत 
इत्युच्यते; किं वा लोकवाक्यमात्रे तस्प कारणत्वं स्वीकृत्य वेदे जायत एव 
प्रत्ययः, किन्तु जातोऽपि तिर्चितप्रामाण्यो नेति । आद्ये सत्यमेव कायंय, शप॒यानन्तर्‌ 
वा प्रयोक्तव्यम्‌, साधकयुकत्यभावादनुभवविरुद्धत्वाच्च | 


७२ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छुक्तिविचारः 


न च संसमंग्रहाभावेऽप्य संसर्गाग्रहमात्रे सति 'पीतइ्शङ्कः' इत्यादिसंसगं- 
व्यवहारस्यास्मादिष्टत्वादिहाप्येवम्‌, न त्वर्थप्रत्यय इति वाच्यम्‌, तत्र वस्तुतदशङ्कस्य 
पीतरूपसंसर्गबाधकसःद्भावात्‌ तथा त्वदिष्टत्वेप्यत्र वेदवाक्यार्थस्य वस्तुतः संसृष्टत्वेन 
तदयोगात्‌ | स्थितस्यासंसगंस्याग्रहो ह्यसंसर्गाग्रह: । बाधका भावेऽप्यसंसर्गाग्रहा द्गीका रे 
शब्दस्थले सवंत्र संसगंग्रहोच्छेदप्रसङ्गात्‌। जात इति द्वितीयपक्षे त्वपौरुपेयत्व- 
निश्चथस्याकारणत्वमेव वेदजन्यबोधे सिद्धमिति तत्राप्रामाण्यज्ञानात्मकाश्रद्धानिवृत्तिः 
कथमिति चिन्त्यताम्‌ । 

ज्ञायमानतयाऽकारणे चक्षुरादौ सति शङ्कायामपि सत्यां प्रत्यक्षं भवत्येव 
किल। तत्र यथा पइचादेव सफलप्रवृत्तिजनकत्वादिज्ञानात्‌ तन्निवृत्तिः, तथा 
वेदजन्यबोधेऽपीति चेत्‌, लोकेऽप्याप्तोक्तत्वावधारणाद्यधीनतच्छङ्कनिरासासंभवेऽपि 
बोध; पश्चादश्रद्धानिवृत्तिइच स्याताम्‌, प्रमा णान्तरशव्दविशेषयोः क्लृप्तन्यायस्यात्राप्य- 
विशिष्टत्वादिति। अन्यथा एतदापत्तिपरिहाराय वेदेऽप्यपौरुषेयत्वनिङ्चयापेक्षा- 
पक्षमेव परिगृह्यानाप्तो क्तत्वशङ्भानिरासरूपकारणसापेक्षत्वाल्लौकिकशब्दस्यानुवाद- 
कत्वस्वीकारे वेदेऽपि तत्कारणसापेक्षत्वस्याविरिष्टत्वात्‌ तस्याप्यनुवादकताप्रसङ्गः, 
तत्राप्यनुमानेन संसर्गनिइचयसम्भवात्‌। 

( घ ) हेतुकोटौ आप्तस्वनिवेशस्यानपेत्ता 


नन्वेतानि .पदानि स्मारितार्थसंसरगंज्ञानपूर्वकाणि, आप्तोक्ताकाङक्षादिमत्पद- 
कदम्बत्वादिति लोके शक्ग्रमनुमातुस्‌, न तु वेदे, अपौरुषेये ज्ञानपूर्वकत्वाप्तोक्त- 
त्वयोरयोगादिति चेत्‌, उच्यते-अनाप्तोक्तत्वशङ्कानिरासस्येव लोकेऽपि कारणत्वात्‌ 
हेतुकोटो आप्तोक्तत्वं न निवेश्यम्‌, निरस्तानाप्तोक्तत्वशङ्कूत्वमेव पदविशेषणमिति 
तत्र साम्यमेव | 


इयांस्तु विशेषः लोके पदपक्षीकारेण पदत्वहेतुना ज्ञानपूर्वकत्वं साध्यते, 
वेदे तु तदसम्भवातु पदार्थपक्षीकारेण तादृ॒शपदस्मारित्वहेतुना संसर्ग एव साध्यते | 
तत्र च ज्ञानद्वारा संसगंसाधनापेक्षया साक्षात्‌ संसर्गसाधनं ज्याय एव । ज्ञानपूर्वकत्व- 
साध्यत्वपक्षेऽपि संसर्गसाधन एव तात्पयेम्‌ । पदपक्षकत्वे साक्षात्‌ साधनासंभवाद्‌ 
गौरवमाश्रितम्‌ । अतः फलतः साम्यमेव। भवता चा्तोक्तत्वनिइचयादनन्तरमनु- 
मानप्रवृत्तिस्वीकारः, पूर्वं वा । iag, हेतुकोटावाकाङक्षादिमत्त्वमात्रनिवेशाद- 
नाप्तत्राक्ये हेतुसत्त्वाद्‌ व्यभिचार: । अतः प्रथमपक्षस्वीकारे आप्तोक्तवाक्येष्वं- 
संसर्गस्यावस्यकत्वेन व्यभिचाराभावाल्लोकेऽपि साक्षात्‌ संसगंसाधनसौकर्याय 
पदार्थपक्षकानुमानस्वीकारो युक्ततरः। तथा मे पदार्था मिथोऽन्विताः, विशेषेणा- 
स्तपुरुषदोषाऽऽशङ्कापदस्मारितत्वादित्यनुमानेन लोके संसर्गनिइचये वेदेऽप्येवं 
संभवात्‌, लोके प्रका रान्तराश्रयणेऽपि वेद एवमनुमानसंभवाच्चार्थेऽतुमाननिर्णीते सति 
वेदस्याप्यनुवादकतवं कुतो नेति | ; ; 


शव्दार्थसम्व॒न्धविचारः. ७३ 


इदञ्नानुवादकत्वापादनमन्विताभिधानराक्ति रस्तीत्यभ्युपगम्प । एवमनुमानेन 
निर्वाहे सति च तत्र प्रमाणमेव नास्ति, विशिष्टार्ंप्रतीत्यन्यथानुपपत्त्येव दाव्दस्यान्विते 
शक्तिकल्पनात्‌, तस्याइचानुमानत एव सिद्धत्वात्‌ । तस्मात्‌ सर्वशशब्दोऽनुमानं 
स्यात्‌ । अथाकाङक्षादिमत्पदकदम्वज्ञानमात्रेण व्याप्षिप्रतिसन्धानादेः प्रागेवान्वय- 
प्रतीतिरिति वेदेऽन्विताभिघानमिष्यते, तदा लोकेऽप्येवमेव । तस्माच्छन्दस्यानुवाद- 
कतेति कल्पना विपरीतकल्पनेव, लिङ्गस्येवानुवादितत्वात्‌ | 
९, शब्दस्थलेऽनुमानस्य सवंथा5प्रसद्ध: 
अथार्थनिर्णयस्य जातत्वात्‌ सिद्धेऽनुमितेर्नावकाश इति मन्यते, तहि 
शब्दस्थलेऽनुमानकथाया एव नावसरः । एवं व्यवहाराच्छन्दस्यान्विते शक्त्यव- 
घारणाल्लोक एवान्वितशक्तेनिञ्चितत्वात्‌ तत्रेव लोके शब्दस्यानुवादकत्वमिति भवतां 
विपरीतकल्पनेव | तस्माच्छन्दसामान्यं पृथक्‌ प्रमाणमिति । 
तथा. चोक्तं न्यायकुसुमाञ्जलौ— 
निर्णीतशक्तेर्वाक्याद्धि प्रागेवार्थस्यर निर्णये। 
व्याप्तिस्मृतिविलम्वेन लिङ्गस्येवानुवादिता ॥ 
व्यस्तपुंदूषणाशङ्के: स्मारितत्वात्‌ पदेरमी । 
अन्विता इति निर्णीते वेदस्यापि न तत्‌ कुत:* ॥ 


१८, जगदोशतर्कालङ्कारमतम्‌ 


शब्दशक्तिप्रकाशिकाकारास्तु 

आकाङ्क्षादिमता पदेन प्रयोज्यस्तत्तदर्थसंसर्गावगाही यो बोधः, स 
नियन्त्रतार्थकत्वात्‌ = तादृशपदोपस्थाप्यस्येवार्थस्यावगाहित्वादु न प्रत्यक्षः, न 
चानुमितिः। 

अयमाशयः--अस्तितावान्‌ घटोऽस्ति, घटमानयेत्याद्याकाङक्षादिमच्छन्देभ्य- 
` स्तत्तन्निष्ठवृत््या पदार्थानां वोधानन्तरं घटादावस्तित्ठादेः सम्बन्धावगाही 
विलक्षणो बोधः। पदानां यत्रान्वयव्यतिरेकाभ्यामाकाङ्क्षादिमत्त्वेन ज्ञानं कारणम्‌ 
न तु 'अस्तित्वेन गां जानामि’ इत्यनुव्यवसायसाक्षिकत्वाद्‌ वाच्यार्थानामसंसर्गा- 


ग्रहसहितमुपस्थितिमात्रस्‌ | विशिष्टज्ञानानुभवस्यास्वीकारे 'पवंतो afg 


+ इृत्यनुमितिस्थलेऽपि 'र्वाह्न जानामि’ 'पर्वंतं जानामि’ इत्येवानुभवः स्यात्‌, न तु 
afgana Tad जानामि’ इत्याद्यनुभवः । 

ननु विदिष्टमतेरानुभविकत्वेऽपि तत्र शब्दत्वजातौ मानाभावेन स्मृतित्व- 

. भेवाङ्गीक्रियताम्‌, “श्रुणोमि' इत्यनुव्यवसायस्य मानं तु विवादग्रस्तत्वादनादेयमेव | 


q. ३।१४।१५। 
१० 


ov वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


अतः स्मृतिरेव स्वीकत्त॑व्येति चेत्‌, न, तद््धमिकतद्दत्तास्मरणं प्रति तद्धमिकतदत्ता- 
-संस्कारस्य हेतुत्वेन, तस्य च तादृरावोधात्‌ पूर्वं नियमतोऽसत्त्वात्‌ । 


साक्षात्कारोऽपि वक्तुं न पायते, तथा सति साकाङक्षपदेनेवानुमित्यादिना- 
प्युपस्थितार्थस्योपनयमर्यादयाऽवगाहितापत्तिः स्यात्‌ । पदोपस्थाप्यार्थावगाहिताया 
एवानुभवसिद्धत्वेनेष्टापत्तिरपि स्वीकतूं' न शक्यते। तत्पूर्वमनुव्यवसायसामग्री- 
विरहात्‌ तदुत्तरं तथाविधानुव्यवसायापत्यापीष्टापत्तिः कर्त्त न शक्यते। तत्तदर्थ- 
विषयकशाब्दबुद्धेरनुव्यवसायं प्रति तत्तदर्थसाकाङक्षपदजन्यतद्वियशाब्दत्वेन 
_विषयविधया कारणत्वकल्पनायामतिगौरवं स्यात्‌ । 


ननु 'फलमुखं गौरवं दोषानाधायकम्‌' इति नेनेतादृशदोषनिरासायेव 
तादृशगौरवं स्वीकर्त्तव्यमिति चेत्‌, न, 'जलाहरणयोग्यो घटो न सच्छिद्र: 
इतीतरबाधसमवधाने 'घटेन जलमाहर' इति वाक्यजन्यशाब्दबोधानन्तरम्‌ 'दिद्रेत रं 
ya इत्यनव्यवसाये .तादृशाकाङक्षादिमत्पदजन्यपदार्थोपस्थित्यविषयस्य 
च्छिद्रेतरत्वादेर्भानाद्‌ व्यभिचारात्‌ | 


ननु तादृशवाक्याच्छिद्रेतरत्वादेर्बोधः, का नो हानिः ? 'िद्रेतरघटेन 
TAME इत्यादिवाक्यादेव ताद्टशबोधो भविष्यतीति चेत्‌, न, अलौकिकप्रत्यक्षे 
विशेष्यविशेषणभावस्यानियमेन 'गौरस्ति’ इत्यादिवाक्याद गोविशोष्यकास्तित्वादि- ' 
प्रकारकस्येवास्तित्वविशेष्यकगोप्रकारकबोधोऽप्यापद्येत, तत्‌ साधकानुव्यवसायस्य 
सामग्रीसत्त्वात्‌। अत एवासौ नानृमितिरपि, पूर्वंपरामृष्टस्य वस्तुमात्रस्येवासति 
बाधके शाब्दधीविषयतापत्तः । तत्तदर्थविषयकशाब्दबोधं प्रति साकाङक्षपद- 
यतत्तदर्थंविषयकस्मृतेः कारणत्वं परिकल्प्य नायं दोषो वारयितं शक्य 
यतो हिं तादृशहेतुत्वस्वीकारेऽपि पदार्थानामन्वयबोधकाले, शाब्दत्वस्य 
प्त्यक्षत्वादिव्याप्यत्वे पदोपस्थप्यार्थावगा हिप्रत्यक्षादाविष्टापत्तिसम्भवेऽपि 
अपदार्यानामपि प्रत्यक्षानुमितिसामग्रीबलेन  प्रत्यक्ष(तुमित्योरन्यतरप्रसद्धस्य 
दुर्वारतापत्तः । शाब्दबोधसामग्रीप्रत्यक्षानुमित्योः प्रतिबन्धिकेत्यभ्युपगम्य वारणं 
तु न सम्भवति, दाग्दबुद्धः प्रत्यक्षत्वाभ्य्रुपगमे प्रत्यक्षादिसामान्यं प्रति शाब्दसामग्र्या 
प्रतिबन्धकत्वासम्भवात्‌ | तादृरावोघे-शाब्दत्वमेव न मन्यते इत्यपि वक्तं न शक्यते 
तदुत्तरम्‌ iy’ इत्यनुव्यवसायस्य सर्वसिद्धान्तसिद्धत्वात्‌। अन्यथाऽनुमित्यादे 
रप्यपलापापत्तेः। 


qa तत्र शाब्दत्वजातिस्वीकारे तस्याश्च प्रत्यक्षत्वादिजातिविरुद्धत्वे 
जितं नेयायिकेः। अतः प्रत्यक्षत्वव्याप्यमेव शाब्दत्वमिति वक्तव्यमिति ताद्दश- 
बन्धकत्वकल्पनं न सम्भवतीति रहस्यार्थः 


शब्दा्थेसम्वन्धविचार: छ्‌ 


ननु शब्दाप्रयोज्यविषयताशालिप्रत्यक्षे प्रति शाब्दसामग्र्याः प्रतिबन्धकत्वं 
कल्पनीयमिति नोक्तदोष इति चेत्‌, न, शाब्दान्यप्रत्यक्षत्वावच्छिन्नं प्रति 
शाब्दसामग्र्याः प्रतिबन्धकत्वमपेक्ष्् शाब्दबोधस्य प््रत्यक्षभिन्नत्वकल्पनायामेव 
लाघवात्‌, प्रतिवन्ध्यतावच्छेदकस्य गुरुशरीरत्वात्‌, पदार्थस्मृतेः स्वतन्त्रहेतुत्व- 
कल्पनाच्च | 

ननु प्रामाणिकं गौरवं न दोषायेति चेत्‌, तदपि न, मानाभावात्‌ | तदाह-- 

साकाङक्षशब्दै्यो वोधस्तदर्थान्वयगोचरः | 
सोऽयं नियन्त्रतार्थत्वान्न प्रत्यक्षं न चानुमा ॥) 

अथ लिञ्॒जन्यत्वेनान्वय ्रोधस्यानुमितित्वसिद्धौ अगत्या शाव्दान्यानुमितौ 
तत्सामग्प्राः प्रतिबन्धकत्वं वाच्यम्‌ । अतो लिङ्गजन्यत्वमेव शाब्दबोधस्येति चेत्‌, 
अत्रोच्यते-गवादावस्तित्वादेरनुभवार्थं न तावदस्तित्वादेर्वाधविरहित्वरूपं 
योग्यतामात्रं लिङ्गम्‌, वाधनिञ्चयाभावेनान्यथासिद्धस्य योग्यतानिइचयस्या- 
नावश्यकत्वातु । 

अयं भावः वाधनिइचयदशायां शाब्दबोधवारणाय योग्यतानिइचयस्य 
हेतुत्वं स्वीक्रियते, निरुक्तयोम्यतानिइचयस्य बाघज्ञानप्रतिबन्धकत्वात्‌ । बाधनिश्चय 
एव शाब्दसामग्रीकाले न सम्भवतीति तादृशयोग्यतानिञ्चयहेतुत्ववादिनामाशयः | 
स च न सङ्गच्छते, विरिष्टबुद्धिसामान्यं प्रत्येव बाधनिश्चयस्य प्रतिबन्धकत्वात्‌ तद- 
भावरूपकारणविरहादेव तदानीं शाब्दवारणसम्भवात्‌, योग्यतानिइचयस्य हेतुताकल्पने 
प्रयोजनाभावात्‌ । 

ननु इच्छाया उत्तेजकत्वानुरोधेन विशिष्टबुद्धिसामाच्यं प्रति वाधनिइचय 
प्रतित्रन्धकः, परीक्षज्ञानस्यानाहार्यत्वनियमेन तत्रेच्छाया अनुत्तेजकत्वात्‌। एवञ्च 
नानाप्रतिबन्ध्यप्रतिबन्धकभावकल्पनस्यावस्यकत्वे शाब्दं प्रति वाधनिश्चयस्य 
प्रतिबन्धकत्वमेव न कल्प्यत इति बाधनिइचयाभावेन न तदन्यथासिरद्धिरिति चेत्‌, 
योग्यतामात्रलिङ्गकसंसर्गानुमानस्यान्वयबुद्धित्वे घटः कमंत्वमित्यादिस्थलीयस्यापि 
योग्यतालिङ्गकसंसर्गानुमानस्यान्वयबुद्धित्वापातात्‌। विरिष्टब्रुद्धिसामान्यं प्रति 
बाधनिइचयांभावस्य हेतुत्वेन तेनेवान्यथासिद्धस्य गवादावस्तित्वरूपयोग्यताज्ञानस्य 
न पृथग्‌ हेतुत्वमिति तात्पर्यम्‌ | 
- ननु तद्विषथकानुमितौ निराकाङ्क्षतद्बोघकपदजन्यपदार्थोपस्थिते 
स्वातन्त्र्येण प्रतिबन्धकत्वकल्पनान्नेष दोष इति चेत्‌, न, शाब्दबुद्धौ योग्यता- 
ज्ञानत्वेनेव हेतुत्वात्‌, अनुमितौ तु हेतुमत्तानिश्चयस्येव हेतुत्वाद्‌ योग्यतासंशयस्थली- 
यान्वयबुद्धावनमितित्वकल्पनासम्भवात्‌ | 


१. शब्दश० To Jo ६। 


७६ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


गौरस्तीत्यादावव्यवहितोत्तरत्वसम्वन्धेन ूर्वपरवंवर्णविरिष्टचरमत्वादि- 
रूपानुपूर्वी विशेषरूपाकाङक्षाया: ाब्दादिनिष्ठत्वेन गवादिरूपपक्षेऽसत्त्वान्त 
तस्या लिङ्गत्वम्‌ न वा साधकत्वम्‌। योग्यताया अर्थेनिष्ठत्वेनाकाङक्षाया 
शब्दनिष्ठत्वेन च सामानाधिकरण्यसम्बन्धेन वैशिष्ट्याप्रसिद्धघा नेकविदिष्टापरस्य 
हेतुत्वसम्भव इति तात्पर्यम्‌ । 


अथ गोौरस्तितावान्‌, स्वर्धामकास्तित्वान्वयवोधानुकूलाकाङक्षाश्रयपद- 
स्मारितत्वात्‌, घटवत्‌, अथवा गौरस्तितावान्‌,, अस्तिपदसमभिव्याहृतगोपद- 
स्मारित्वात्‌, चक्षुर्वत्‌-इत्याद्यनुमानत एवास्त्वन्वयधियोऽन्यथासिद्धिः । पदानामेक- 
वाक्यतापन्नत्वरूपसमभिव्याहूतत्वनिइचयं विना न्यायनयेऽप्यन्वयबोधस्यानुत्पत्त्या 
पूर्वं तस्यावश्यकत्वात्‌ | 

न च विनष्टे भाविनि वा घटे चक्षुरादौ व्यभिचारः, स्वार्थानुमाने 
स्वरूपसतस्तस्याकिञ्बरित्क KAT, एकविधव्यभिचा रज्ञानसत्त्वेऽप्यन्यविधव्याप्ति- 
निश्चयस्य सम्भवाच्च, समानाकारस्येव व्यभिचारग्रहस्य व्याप्तिधीविरोधित्वादिति 
नव्यवेशेषिकाः | ततु, न गवादेः पदस्मारितत्वाद्यभावग्रहदशायामुत्पन्तस्य गौरस्ती- 
त्याद्यन्वयबोधस्योक्तहेतुनाप्यनिष्पत्त: । 


एवञ्च पदस्मारितत्वाभावग्रहदशञायामुक्तहेतुमत्ताप रामर्शासम्भवादनिष्पत्तेः । 
स्वरूपसत्येवान्वयबुद्धाबुपयुज्यते, न तु ज्ञाता, प्रमाणाभावात्‌, पदेरस्मारितस्यापि 
पदजन्या पदार्थस्मृतिः तत्स्मारितत्वग्रहदशायामन्वयधीप्रसङ्गा्च। तथा च घटवद्‌ 
भ्रुतलमित्यादिशाब्दबोधे घटादिपदस्मारितस्य घटादेरपि घटादिपदस्मारितत्व- 
श्रमात्मकग्रहात्‌ ' ताटशवोधे भानापत्तेः | एतेन गोपदमस्तित्ववद्‌गो च रज्ञानपूर्वंकम्‌, 
अंस्तिपदसाकाङक्षगोपदत्वात्‌, यन्नैवम्‌, तन्नेवम्‌, यथाऽऽकाशमित्येवं पदपक्ष- 
कमप्यनुमानं कणभक्षपक्षानुसारिणामपास्तम्‌, गवादिपदानां ज्ञानपूर्वकत्वा द्यभाव- 
निइचयदशोत्पन्नस्य गवादिमुख्यधमिकास्तित्वाद्यन्वयबोधस्य सोर्वजनीनस्योक्त- 
लिङ्गादप्यनिष्पत्तेः, वाक्याथेस्यापूवंत्वेन तद्ग भंसाध्यस्य प्रायशः प्रागेनुपस्थित्यानु- 
मांनायोगाच्च। 
यद्येकपदार्थेऽपरपदार्थव्तवं योग्यता, तदाऽपूर्वंवाकयार्थस्थले नेयायिकेरपि 
झान्दवोधानभ्युपगमाद्‌ नास्त्यं दोष इति चेत्‌, उच्यते-वाक्यार्थबोधस्यानुमितित्वे 
सत्येव साकाङक्षपदत्वादिलिङ्गकत्वं कल्प्यं भवेत्‌, तदेव त्वसिद्धम्‌, प्रमाणाभावात्‌ । 
अयं भावः-अयं बोधः, किञ्चिल्लिङ्गजन्यः, अनुमितित्वाद्‌ इत्यनुमाना- 
ल्लिङ्गजन्यत्वं साधनीयम्‌ | एवञ्च लाघवज्ञानादिवशात्‌ पदस्मारित्वादिलिङ्गजन्यत्वं 
सेत्स्यति, तचच न सम्भवति, अनुमितित्वहेतोः स्वरूपासिद्धत्वात्‌ । 'अस्तित्वेन 
गामनुमिनोमि' इत्यादेरनुव्प्वसायस्य तत्रासत्त्वातु, प्रत्युत, गौरस्तीति - वाक्या- 
दस्तित्वेन गौः श्रुतः न त्वनुमित इत्यनुभवाच्च । Er न? 


शाव्दार्थसम्ब्न्धविचारः ७७ 


ननु श्रुधातोः शब्दप्रत्यक्षादेरेव शक्प्रतावच्छेदकत्वेन कथं गौः श्रत इत्यनुव्यव- 
सायस्य गौरस्तीति शव्दानुक्कलत्वमिति Aa, न, "श्रोतव्यो मन्तव्यः? इत्यादि- 
प्रयोगदृष्ट्या शाब्दत्वस्यापि श्रृणोतेः शक्यतावच्छेदकत्वात्‌ प्रमात्वबाधकाभावा- 
दुक्तानुव्यवसायस्य शाब्दत्वांशे waa कल्पयितुं न शक्यते । वह्वयाद्यनमितेरपि 
वह्वचाद्यनुमितिः, वह्नयादिपदजन्या, वह्वचाद्यनुमितित्वा दित्यनुमानेन पदजन्यत्वं 
प्रसाध्यते, तेनेव हेतुनाऽन्वयबोधत्वं सिपाधयिसितुँ न शक्यते, अनुमिताविवान्वय- 
मतार्वाप समानविषयकप्रत्यक्षसामग््यादे: प्रतिबन्धकतया तदभावजन्यत्वेनेकशेषस्य 
दुष्करत्वात्‌ | तदभावजन्यत्वेन शाब्देऽप्यनुमित्यन्यत्वसाधने बाधकाभावादिति भावः | 
ननु पदज्ञानजन्यत्वेन शाव्दत्वसाधने निराकाङक्षवाक्यस्थलीयपदार्थोपस्थिति 
भूलकोपनीतभाने व्यभिचारवारणायाकाङक्षादिमत्पदज्ञानजन्यत्वमेव हेतुः कार्यः | 
तथा च वह्वयाद्यनुमितौ पूर्वमाकाङक्षाज्ञानासम्भवात्‌ तेन तत्र तत्साधनासम्भव 
इति चेत्‌, न, घटादिपदैररथस्य घटादेः स्मरणे सति तदीयव्याप्तेरिव दहनाद्यर्थे- 
स्तदर्थकवह्नयादिपदस्य स्मरणोत्तरं तदीयाकाङक्षाद्यवगमस्य सुवचत्वात्‌, वाच्य- 
तावद्‌ वाचकत्वस्यापि सम्बन्धस्य स्मारकतायामविदिष्टत्वात्‌। पदज्ञानस्य पदार्थो- 
पस्थितिद्वारेव शाब्दं प्रति हेतुतया शाब्दाव्यवहितपूर्वं तज्ज्ञानस्य नियमतोऽसत्त्वेना 
काङ्क्षाज्ञानस्पय स्वातन्त्र्येण हेतुत्वादेकपदस्मारितघमिकापरपदस्मारितसंसर्गबोघे 
च्छारूपाकाङक्षायारच पदज्ञानकालेऽऽसम्भवाच्च | 
आनुपूर्वी छपाकाङक्षाज्ञानस्य पदज्ञानकाल एव सम्भव इति तु नाशङ्कनीयम्‌, 
हदे धूमाभाव इत्याद्यप्रतिद्धताध्प्रक्रानृमितिस्यले साध्यज्ञानविरहेऽपि उद्रोधकान्त रात्‌ 
साध्यवाचकपदस्मरणसम्भवेन, पूर्वं साध्यस्यानुपस्थित्या साध्य्रवाचकपदस्य. 
संमरणासम्भवो न राङ्कितुं शाक्यते । 
अथ च घटादन्य इत्यादिवाक्याद घटप्रतियोगिताकाऱ्यत्वादिप्रकारेण 
निरवच्छिन्नविशेष्यताको घटान्यस्य ala: सवंजनसिद्धः। स चास्माकं तादृशानु- 
पूर्वीकपदज्ञानत्वेन तथाविधान्वयबोधं प्रति हेतुत्वादुपपद्यते । वैशेषिकाणां तु--भेदो 
घटप्रतियोगिताकः, घटसाकाङक्षान्यपदस्मारितत्वांदति रीत्या अनुमित्या न 
तन्निर्वाहः, . पक्षविधयान्यत्वस्य भानेऽप्यन्यत्वप्रकारेणान्यस्य तत्राभानात्‌। न च 
तत्रान्यपदमेव घटान्यत्वप्रकारेण घटान्यस्य लक्षकम्‌, घटादित्यस्य .. व्यर्थंतापत्तेः । 
अन्यथा . घटोऽस्तीत्यादावपि घटादिपदस्येवास्तित्वादिविरिष्टघटादिलक्षकत्व- 
सम्भवात्‌, तत्राप्यस्तित्वघटयो रन्वयबोघापलापापत्तः। 
तदेतत्‌ सकलर्मांभसन्धायोक्तम्‌- 0430 
योग्यरतार्थगताकाङ्क्षा . . शब्दनिष्ठानुभाविका | 
sate वा ,मिलित्वा वा नेते लिङ्गमसिद्धितः) ॥ 


१. शब्दश० Jo ४ l ere 
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(क ) शान्दार्थयोः सम्बन्धस्यातरश्यकत्यम्‌ 
` ग्रौत्पत्तिकस्तु शब्दस्यार्थेन सम्बन्धः- 


मीमांसकमतं सम्यक्‌ समालोच्योऽत्र यत्नत: | 
` निबध्यतेऽथ निष्कर्षः प्रीयतां परमेश्‍वर: ॥ 


लोके हि 'बालो गच्छति’ इति वाक्यश्रवणानन्तरं वालकत्तृकं गमनं 
समवगच्छन्ति श्रोतारः। शब्दाइच प्रदीपवत्‌ सम्बद्धानेवार्थात्‌ प्रकाशयन्ति; 
नासम्बद्धान्‌ । अन्यथा घटपदात्‌ पटोऽपि प्रतीयेतेति आाब्दस्यार्थत साकं कश्चन 
सम्बन्धो वाच्यः, येन राब्दविशेषादर्थविशेषप्रतीतिरियमुपकल्पेत। स च सम्बन्धः 
क इति जिज्ञासायां ाद्दार्थयोस्तादात्म्यं सम्बन्धमामनन्ति शाब्दिकाः, 'अस्मात्‌ 
पदादयमर्थो बोद्धव्यः' इतीञ्वरेच्छारूपं सम्बन्धं तर्करसिका इति। विस्तरस्तूप- 
क्रम एवावेदितोऽय्रं विषय इति तत इव ग्रहीतव्यः | 


( ख ) शाब्दिकपद्धताबनुपपत्तिप्रद्शनम्‌ 


तत्र शाब्दिकनये मधुशब्दोच्चारणे इाद्दार्थयोरभेदान्मुखमाधुर्यापत्तिः | 
बिभिन्नदेशयोः शब्दतदर्थयोरुच्यमानं तादात्म्यं सहृदयहृदयोद्वेजनाय कल्पेत। 
नेयायिकनये तु ईश्वरमनभ्युपगच्छतां तदिच्छाूपः संकेतो दुग्रंहः स्यादित्येव 
मनुशयाना मीमांसकाः प्रत्याय्यप्रत्यायकभावाप रपर्यायमनुभाव्यानुभावकत्वं शब्दार्थयोः 
सम्बन्धमुररीकुर्वोन्त । रब्दस्यार्थोऽनुभाव्यः, अर्थस्य चानुभावकः शब्द: | पदसम्रु- 
दायात्मकानि हि वाक्यानि श्रूयमाणान्यर्थेविशेषं प्रत्यायन्ति। तत्र शब्दस्यार्थः 
प्रत्याय्यः, अर्थस्य दाब्दः प्रत्यायक इति । प्रत्ययशब्देनात्र पदजन्यपदार्थस्मरणस्य 
परिग्रहो न स्यादिति तद्व्यावतेनायेदमेव प्रत्याय्परप्रत्यायकत्वमनुभाव्यानुभावकत्वेन 
व्यपदिश्यते | 


(ग) मीमांसक्रमतस्याशयः 

अत्र मीमांसकानामयमाशयः—सर्वत्र हि प्रमाणप्रमेयौ परस्परं संसक्तावेव 
संलक्ष्येते। तथा हि--यथा चक्षुः संयुक्ततादात्म्येन सम्बद्धघमानं रूपं प्रकाशयति 
छुमादिइच व्याप्त्यादिना संसर्गेण वह्लघादिकम्‌, तथा प्रमाणभूतस्य शब्दस्यापि 
स्वप्रमेयेण सार्द्ध केनचन सम्बन्धेन भवितव्यमेव । तत्र हि विप्रकृष्टयोइशब्दार्थंयो 
प्रसिद्धस्तावत्‌ संयोगः सम्बन्धः सम्भावयितुमपि न शक्यते। विप्रकृष्टत्वादेव च न 
समवायः, न च वेशिष्ट्यम्‌। तन्मूलकानि सम्बन्धान्तराण्यपि नेवात्रात्मलाभं 
लभन्ते | तस्मात्‌ सम्बन्धस्यान्यस्थासम्भवादनुभावकत्वमेव इब्दार्थयोः सम्बन्धः 
कल्पयितुं शाक्यते, नान्यः | 


शब्दा्थसम्बन्धविचारः ws 


[प्र] आत्माश्रयत्वदोषपरिहारः 


अथार्थमनुभावयत्‌ शाब्दो यदि स्वोपपाद्यमनुभावकत्वमेवापेक्ष्यार्थमनु- 
भावयेत्‌ तदाऽऽत्माश्रय आपद्येतेति शङ्कितुं न शाक्यते । यतो मीमांसकेः सर्वेषु कारणेषु 
तत्तत्कार्योपजननानुकूला काचनोपेयते शक्ति: । सा च कारणरूपता, तां व्यवस्थापयत्‌ 
पदार्थान्तरं वेति द्वौ पक्षी । wae व्यवस्थिततत्तदर्थाभिधानानुकूलां शक्तिमपेक्षेप्र 
पदानि स्वयं निजमर्थमभिदध्युरिति कोऽवसर आत्माश्रयस्य ? 


[ar] परस्पराश्रयत्वदोषपरिहारः 


अर्थावबोधे फले सति तदेकोन्नेयस्य शक्तिूपसम्बन्धस्य ज्ञानम्‌, सम्बन्धः 
ज्ञानादर्थावबोध इति परस्पराश्रयशङ्का तु समुन्मेषं प्राप्नयात्‌। सा संप्रति 
परिह्रियते 


प्रमाणानां प्रमेये: साकं सार्वत्रिकः सम्वधो ada इति प्रतिपादितं पुरस्तात्‌ । 
तत्र च तस्य सम्बन्धस्यार्थप्रत्यायने गतिद्वयं add । 


तत्र प्रथमा-सम्बन्धः स्वयमविज्ञात एव स्वरूपसन्नर्थावगमे हेतुभेवति। 
यथा. प्रत्यक्षे चक्षूरूपसन्निकर्षे: । तत्र हि अज्ञातेन्द्रियसन्निकषंवृत्तस्यापि पुरुषस्यो- 
न्मिषितनेत्रयुगलस्य भवति रूपोपलब्बिः । 


अपरा च-__पुवंज्ञातत aria: स्मृतिपथमारूढोऽर्थावबोधे निमित्तं 
भवति, यथानुमानादौ । तत्र हिं अनवगतव्याप्षिसम्बन्धः, विस्मृततत्सम्बन्धो वा 
धूमेन घुमध्वजमनुमिमानः साक्षात्कृतः | 


अनयेव रीत्या शब्दभ्रमाणेऽप्यनुभावकत्वशक्तिलूपः पदपदार्थयोः सम्बन्धोऽपि 
ज्ञायमान एवार्थप्रतिपत्तिहेतुर्भवतीति स्वीकत्तंव्यम्‌ । 


[इ] ज्ञातायाः शक्ते्वोधप्रयोजकत्वम्‌ 


uaa यदि झब्दार्थयोरनुभवजननानुक्ला शाक्तिः सम्बन्धः स्वीक्रियते 
तदा तामनवगच्छतोऽग्यरत्पन्नस्यापि शाब्दश्रवणे पावकमजानतस्तस्मिन्‌ स्पृष्टे दाह 
इव शाब्दबोधः प्रसज्येतेति शङ्का सुदूरमपास्ता । 


अयमस्त्यत्र विशेषः-यत्र वस्तुप्रयोजिका शक्तिः; सा ज्ञाननिरपेक्षैत् 
तद्वस्तु प्रयुङ्क्ते, ज्ञानप्रयोजिका तु शक्ति: स्वयं विज्ञातैव स्वं कार्यं समुत्पादयिः 


० वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शद्दस्वूपतच्छक्तिविचारः 


तुं प्रभवतीति। अत एव शाक्तिज्ञानसहकृतं पदज्ञानं पदार्थस्मृति विदधदेव 
शाब्दज्ञानजन्यबोधहेतुरिति सर्व॑तन्त्रसिद्धान्तः । 


[ई] वृद्व्यवहारादिभिः सम्बन्धज्ञानम्‌ 
श्रोतारं: संम्वन्धज्ञानाच्छन्दार्थमवगम्य तदन्यथानुपपत््वा सम्बन्धमव- 

गच्छन्तीति नोच्यते येनान्योन्याश्रयो दोष आपद्येत, किन्तहि वृद्धव्यवहारादिभि- 
रुपाये: दाब्दार्थसम्बन्धं प्रतिपद्यन्ते । प्रतिपन्नसम्बन्धाश्च व्युत्पन्ना: सन्तः शब्दश्रवणेऽथं- 
मवगच्छन्ति | अतो नास्ति परस्पराश्रयदोषशंद्काचर्चापि । वृद्धव्यवहाराद्यपायाश्व— 

शक्तिग्रहं व्याकरणोपमानकोशाप्तवाक्याद्‌ : व्यवहारतश्च। 

बाक्यस्य शेषाद्‌ विवृतेवंदन्ति सान्निध्यतः सिद्धपदस्य वृद्धाः ॥ 
इत्यभियुक्तोक्ता ग्राह्याः | 


तेषु चोपायेषु व्याकरणादयस्तानेव पदपदार्थसम्बन्धविशेषान्‌ व्युत्पादयन्ति, 
थे पूर्वत एव भाषायां व्युत्पन्ना: | अब्युत्पन्नस्तु पदमात्रे योऽत्यन्तबालः, स वृद्धव्यव- 
हारेणेव प्रथमं व्युत्पाद्यते । अतोऽयमेव मुख्यतया aaa स्वीक्रियते.। वृद्धव्यवहार- 
प्रक्रिया चोपक्रम एव प्रदशिता. द्रष्टव्या । ; 


ननु येत वृद्धव्यवहारेण वालो व्युत्पाद्यते सोऽपि शब्दार्थसम्बन्धज्ञानसव्यपेक्ष 
'एव॥ स च यदि ततः पूर्वेण संव्यवहारेण, सोऽपि ततः पूर्वंतरेणेत्युत््रेक्ष्यते, तदास्या 
अपर्यवसानेनानवस्थादोषप्रसङ्गस्तु वृद्धव्यवहारपरम्पराया बीजाङ्कुरवंद 
अनादित्वात्‌ परिहरणीयः | बीजाङ्कुरे हि न स्याद्‌ बीजाद्योऽङ्कुरः, तस्मादेवाङ्‌- 
कुरात्‌ तस्य. बीजस्य समुत्पत्तिः, परन्तु पूर्वस्मादङ्कुरात्‌। अङ्कुरोऽपि तथान्यस्माद्‌ 
बीजान्तरादित्यनवस्थितायामपि . बीजाङ्कुरपरम्परायां न दोषं मन्यन्ते, तथेवा- 
त्रापि। इदं नामानादित्वाश्रयणम्‌ 'अगतिकगतिःन्यायेनेति न :मह्यं रोचत इति.य 
एवं मन्यते, स प्रतिवक्तव्यो यत्‌-यावन्मार्गान्तरं नोपलभ्यते, तावदीद्ृशेषु विषयेषु 
तत्त्वान्वेषणप्रे . रोच्नीयमेवानादित्वमिति ।. - अथवाऽलमतिविस्तरेण 'उपपद्चते 
चाप्युपलभ्यते च’ इति न्यायमनुसरन्तः सर्वे तीर्थक्रराःसंसारस्यानादित्वमभ्युप- 
गच्छन्त्येव । 3 > 


(घ ) शब्दाथेसम्बन्धानां नित्यत्वम्‌ 
` 'इयब्रार्थेनिरूंपिंता पदनिष्ठाऽभिधाशक्तिः। सा च नित्येति। तथा च सुत्रम्‌-- 


“/औपपत्तिकस्तु' शब्दस्यार्थेन सम्बन्धः, तस्य ज्ञानमुपदेशोऽव्यतिरेकञ्चार्थेऽनुपलब्धे 
तत्प्रमाणं बादरायणस्यानपेक्षत्वात्‌’'९ इति। 


ति = — 
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अस्यायमथं:--उत्पत्तिशब्देनात्र जननान्तरभाविनी स्थितिलंक्ष्यते । औत्पत्तिक: 
सदा स्थितः, नित्य इति यावत्‌ । शब्दस्यार्थेन सम्मन्थः संज्ञासंज्ञिलक्षणः) 
ज्ञाप्यज्ञापकभावरूप: | अर्थो ह्याकृतिरूपो नित्यः; शाब्दोऽपि नित्य एव। 
नित्ययोस्तयोः aariat: सम्बन्धोऽपि स्त्रभावसिद्धो नित्य इत्युक्तं 
भवति । तस्य = सम्बन्धस्य, ज्ञानम्‌ =ज्ञापकं प्रतिपत्तिहेतुः । उपदेशः = गामान- 
येत्यादिरनादिवृद्धव्यवहार इत्यर्थः । एवं सम्वन्धस्यानादितां प्रतिज्ञाय तदुप- 
पादयितुमाह-अव्यतिरेकश्चेति | अतीतेषु कालेषु कदापि यस्मातूतस्य व्यवहारस्याभावो 
नास्ति, तस्भादनादिशब्दार्थसम्बन्ध इति भावः । अर्थऽनुपलब्ध इति शब्दप्रतिपाद्यस्य 
वाक्यार्थस्यानिर्ज्ञातपूर्वंत्वमाचष्टे। तत्प्रमाणं प्रकृतं चोदनात्मकं वेदवचनं 
धर्माधरमंप्रमितिकरणम्‌ । अनेनानधिगतकालत्रयावाधितार्थेविषयकप्रमाजनक वेदवाक्यं 
प्रमाणमेवेत्युक्तम्‌ । इद्रानधिगतेत्यादिलक्षणलक्षितं प्रामाण्यं वेदिकलौकिक- 
सर्वप्रमाणसाधारणम्‌ | 


वेदे बिशेषमाह-अनपेक्षत्वादिति । वेदो हि नित्यः, अपौरुपेयत्वात्‌, 
प्रत्यक्षादिप्रमाणान्तरप्रभववक्दुपुरुषज्ञाननिरपेक्ष एव स्वार्थ प्रवर्तते । तस्मान्न 
वेदेऽप्रामाण्यशङ्काकलङ्क इति। लौकिकानां तु पुरुषवचसां प्रयोक्ठृपुरुपज्ञानमूलतया 
स्वप्रामाण्याय तत्प्रामाण्यमुखनिरीक्षकाणां प्रामाण्यमनियतं भवेत्‌ । नेषा कथा वेदे, 
तस्य पुरुषबुद्धयनपेक्षत्वात्‌ | 

बादरायणस्येति वचनं पूजार्थम्‌ | यथोदितं प्रमाणसामान्यलक्षणं वेदप्रामाण्य- 
गतमनपेक्षत्वलक्षणं वैशिष्ट्य चाचायंबादरायणस्यापि संमतमेवेति । प्रसाधितं 
ह्येतद्‌ भगवता बादरायणेन वेदापौरुषेयत्वं देवताधिकरणे-“अत एव च 
नित्यत्वम्‌” ९ इति। 


[भ्र] प्रनादित्वस्याशयः 


अथ पूर्वपू्वंवृद्धव्यवहा रमनुपतत्नेवोत्तरोत्तरः प्रवतंते शाब्दव्यवहार इति तु 
बुक्तम्‌, परन्तु नेतद्‌ युज्यतेऽस्यानादित्वम्‌ | अनेन पदेनायमर्थो व्यवहतंव्य इतीदम्प्र- 
थमतया संकेतः कङ्चिदेकेन बहुभिर्वा कदाचित्‌ कृत इत्येवास्तु, अलं नित्यायाः 
शक्तेः सम्बन्धत्वकल्पनया इति चेत्‌, इष्टापत्तिः । अङ्गीकृतमेतदस्माकमाचारयेः 
शब्दविशेषेषु । तथा हि-यज्ञदत्तो विष्णुमित्र इत्येवञ्जातीयका यदृच्छाशब्दसंज्ञिताः 
संज्ञाशब्दाः । ते हि यदृच्छयेव पित्रादिमिर्जातानामेकादशेऽहनि नामकरणसंस्कारक्ाले 
qaaa पिता नाम कुर्यात्‌’ इति स्मृत्यनुसारेण संकेतिताः। न हि तेषां 
शब्दानां पूर्वंव्यवहारानुगता शक्तिरस्ति । तस्मादीदृशेषु शब्दविशेष्वादिमानेव्‌ 
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संकेतोऽविप्रतिपन्नः सर्वेषाम्‌ । परं नेष पन्था शब्दानां विषय आश्रयितं शक्यते । 
तद्यथा-- Hager कालविशेषः alae, यदा नेव कानिचिद्‌ भाषापदानि 
भवन्ति स्म। तथापि तस्मिन्‌ काले कः खलु पुरुषः शब्दानां 'संकेतं विदध्यात्‌, 
विदधद्‌ वा कथब्रितु स्वं संकेतं केः शब्दे: प्रकाशयेत्‌ । ततोऽसम्भवमेवेदं प्रथमं 
संकेतकरणम्‌। तथा चोक्तं पार्थसारथिमिश्रेः-'सम्तरन्धं हिः कुर्वंताऽवश्यं केनचिद्‌ 
वाक्येन स कत्तँव्यः, गौः सास्नादिमानित्यादिनाः । न चाप्रसिद्धमर्थप्रतिपादकत्वेन 
सास्तादिशब्दमर्थप्रतिपादनाय शक्नोति करत्तोच्चारयितुम्‌'* इति । 


सम्बन्धग्रहकाले च व्युत्पितसुर्वालोऽनुभावकत्वमेव शब्दानां कल्पयति, न 
व्यवहत्तु: संकेतविशेषम्‌, यतः कदाचिद्‌ व्यवहरतो वृद्धयोः कलहोऽपीद॒शो भवति-- 
“अस्य पदस्यायमर्थोऽत्यो वा’ इति। न हि तत्र वालस्थ व्यवहद्‌ंपुरुषतः संकेत 
इति कल्पना कत्त शक्या | अनेकदेशानेकजनव्यापकइ्चायं शाव्दव्यवहारः कथङ्कारं 
पुरुषविशेषकृतसंकेतमूलः संभाव्येत। तस्मादनेन संकेतयित्रा पुरुषविशेषेण विशिष्टा 
काचन विधानपरिषत्‌ प्रतिष्ठापनीया भवेत्‌, यत्र स्वकः संक्रेतः संकेतयित्रा 
प्रस्तूयेत। तत्र समुपस्थिताइच विविधदिग्देशेभ्यः समागता मूककल्पाः सन्तः 
प्रस्तुतं तमर्थमनुमन्येरन्‌। तस्मात्‌ पुरुषकृतः शब्दानामथषु संकेताख्यः सम्वन्ध 
इति मनोरथमात्रम्‌ । अनादिः amet: सम्बन्ध इत्येव तु श्रेयान्‌ पन्थाः। 


[भ्रा] प्रभाकरमतम्‌ 


तत्र जगतः. सुष्टिप्रलयावपलपन्तः प्राभाकराः ‘A कदाचिदनीदृशं जगत्‌’ 
इति वदन्तः शब्दार्थव्यवहारपरम्परामनादिमेव मन्यन्ते। तौ मन्यमानानां तु 
श्रृतिस्मृतीतिहासपुराणन्यायेभ्यस्तत्प्रामाण्यादेव सर्गादिभुवां देवर्षीणामुपपद्यतेऽतीतं- 
कल्पस्य शाब्दार्थव्यवहारस्यानुसन्धानम्‌। तन्मूलकङ्चोत्तरोत्तरो व्यवहार इति 
नि्विचिकित्सितमेवेतत्‌ | 


[इ] शब्दार्थंसम्बन्धानांः नित्यत्वे शङ्कासमाधाते 


 अत्राहुः-नित्ये शब्दार्थसंबन्धे प्रतिज्ञायमाने महत्‌ कल्पनागौरवं प्राप्तोति । 
एकस्यार्थस्य वाचकताशक्तिरेकरिमिन्नेव पदे कल्पयितुं युक्ता । एवं वाच्यताशक्ति- 
रप्येकस्य पदस्येकस्मिननेवार्थे कल्पयितुं साम्प्रतम्‌, न बहुषु पदेषु बहुषु चार्थेषु, 
कल्पनागौरवात्‌ । अनुभूयन्ते चेकार्थवाचकाति नानापदानि देशभेदेन च। तत्र 
स्वेत्रानादि शक्ति कल्पयतः--अन्यायइचानेकार्थत्वमिति, अनेकशन्दत्वमिति च 
न्यायविरोवः। इदं पदमस्मिन्नर्थं प्रयोक्तव्यमिति संक्रेतलक्षणः. सम्बन्धो नाना 
भवन्नपि न दुष्यति, देशभेदात्‌ पुरुषमेदाच्चेति | 
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अत्र समादध्म:--यद्यप्यनन्तशक्तिकल्पनायाँ गौरवं न्यायविरोधइच स्यादेव, 
तथापि विषयेऽस्मिन्नीटशेन सामान्यात्मता विचारेण निर्णयो दुलभः । तद्विशिष्येव 
चिन्तां विदध्मः। यच्रैकस्यामेव भाषायामेकइशब्दोऽनेकेष्वर्थेषु प्रथुज्यते, यथा 
पीलुशब्द आर्येवृंक्षविशवे प्रयुज्यते, म्लेच्छेदच हस्तिनि । तत्रार्यम्लेच्छप्रसिद्धय- 
धिक रणन्यायेतार्यंप्रसिद्ध यनु रोघाद्‌ ` वृक्षविशेषः शक्यः, म्लेच्छानान्तु पृथुत्व- 
सान्द्रत्वरूपाद्‌ qaaa गजे गोण्या वृत्त्या प्रयोग इति निर्णीयते। यत्र तु 
गोणीमुलं seat न लक्ष्यते, तत्र यववराहादिशब्देपु वाक्यशेषाद्यनुरोधादेक 
एवार्थो मुख्यः, इतरेष्वर्थेषु शब्दप्रयोगार्थप्रतिपत्ती शक्तिश्रमादिति व्यवस्था । क्व 
शक्तिः स्थिता, क्व च ्रान्तेति विनिगमकं किमपि वस्तु यत्र न लक्ष्यते, तत्र 
त्वगत्या नानाशक्तिकल्पनं सर्वेषामविशिष्टस्‌। यथा हरिशब्दस्य यमानिलेद्रचन्द्राक- 
दिष्णुसिंहांशुवाजिशुकाहिकपिभेकेषु, यथा च चक्रशब्दस्य रथावयवकोका- 
दिष्वर्थष्विति स्थितम्‌ | 


२. देववाण्याः प्राचीनतमत्वम्‌ 

देशभेदेन भाषाभेदेन च यान्थनेकार्थानि पदानि तान्यधिकृत्य विचारे तु 
वथमेवं निङ्चिनुमः--भवितव्यं ह्येकया तादृझ्या भाषया या सवंदेशसरवंजनभाषाणां 
मूलप्रकृतिभ्रुता, यस्याञ्न सर्वे भाषाभेदतत्प्रभेदा भवन्ति, यथाऽवन्यां चतुविधो 
Yaa: | 


सा च सवंप्राचोनतया साम्प्रतमुपलभ्यमाना क्नुप्ता देववाणी वेदवाणी वा 
भवितुमहंति। तथा च सूचयामास भगवान्‌ वररुचिः शौरसेनीप्रभृतीनां बह्वीचां 
प्राकृतमाषाणां सूलं संस्कृतम्‌ शौरसेनी, प्रकृतिः संस्कृतम्‌’ [ प्राकृतप्रकाशः | 
इत्येवमादिना । 'य एव लोकिका: शब्दाः, त एव च तेषामर्थाः' इति च लोकवेदा- 
धिकरणे सिद्धान्तितम्‌ । तस्मात्‌ संस्कृतभापाया नातिभिन्ना वेदवाण्येव अखिलानां 
` भाषाप्रभेदानां मूलभूता प्रकृतिरिति। तत्रत्यान्येव पदानि प्रधानतया वाचकानि । 
ततो विकृतिमापन्नानि भाषान्तरपदानि तु निरूढलेक्षणया, लक्षणया, गुणवृत्त्या, 
पुरुषक्‌तसंकेतेन, आरोपितशक्त्या वा यथाथथमर्थप्रत्यायकानीति वेदिका आतिष्ठन्ते । 


३. भाषावैज्ञानिकमतम्‌ 


आधुनिका भाषाविज्ञानवादिनस्तु अस्या अपि वेदिकमाषायाः प्रकृतिप्रत्यय- 
योगाद्‌ विदेशीयमाषान्तरस्थपदसादृक्यात्‌; एवञ्जातीयकेभ्यो हेत्वन्तरेभ्यश्च 
संस्कृतभाषाया अभ्यासा विदेशीयभाषाणाञ्च ` सामान्यसूतां ` नित्यातुमेयामेवापूर्वा 


e 


भाषामुल्रक्षन्ते । 
१. Jo मी० Ho १३५ 1 २. go मी० URII । 


४ 'वैयाकरणानामन्येषां च मतेद 'शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारेः 


४. प्रनित्यत्वनिरसननिष्कषंः 


अनयोः पक्षयोर्लाचवगौरवविम्शस्तु नास्य निबन्धस्य विषय इति अप्रास- 
प्ङ्किकविचारकलङ्क्पङ्कभिया त्यज्यते। सर्वतोभावेन सवंप्रकृतिमूलभूतभाषास्थितानां 
पदानां स्वैरर्थेविशेषेः सह शक्तिलक्षणः सम्बन्धः पुर्वोक्तयुक्त्या नित्य एव, न पुरुषः 
संकेतकूतोऽनित्य इति पर्यंवसन्नमेव । 


५. भ्र्थस्यापि नित्यत्वम्‌ 


सा च इाक्तिर्धमिग्राहकप्रमाणेन सिद्ध्यन्ती ससम्बन्धिकेव शब्दाश्रयार्थविषया 
च सिद्धयति। न हि तस्या नित्यत्वं शब्दार्थनित्यत्वमन्तरा संभवतीति 'ओत्पत्तिक'^ 
सूत्रे पदात्मनस्तस्य नित्यत्वं mafa शाबरभाष्पे। अर्थस्यापि नित्यतासंपत्तपरे 
'आकृतिरेव शब्दार्थःऽ इत्याकृत्यधिकरणे व्युदपादि। आनूपूर्वीविशेषविशिष्टा 
वर्णा एव पदमिति कृत्वा शब्दनित्यत्वाधिकरणे१ वर्णनित्यताप्युपापादि । विलक्षणानु- 
पूर्वीविशिष्टपदसमूहात्मकस्य वेदवाक्यस्य च नित्यत्वं निरधारि अपौरुपेयत्वा- 
धिकरणे।* एवन शब्दार्थसम्बन्धनित्यत्वसाधन एव प्रायः सम्प्‌णस्तकंपादो वतंते 
इति ज्ञेयम्‌ । तत्र च वर्णाः स्वरूपतो नित्याः, आनुपुर्व्या अनित्यत्वावश्यम्भावाञ्च 
पदवाक्यानां प्रवाहानादित्वमेवेति विवेक: | 


६. ( क ) शाव्दबोधोपजनप्रफारः 


अयमत्र शब्दाच्छाब्दबोधस्योपजनस्य क्रम:--गौ: पझ्यतीत्यादौ गकारौकार- 
विसर्जनीयादिशब्दं प्रयोक्तृमिच्छयोद्गच्छन्नान्तरः पवनः कण्ठताल्वादिस्थातेः 
संयुज्य नित्यान्‌ गकारिवर्णान्‌ क्रमेणाभिव्यनक्ति। ततः तत्तत्पदघटकक्रमवत्‌ सवेवणं- 
विषयः समूहालम्बनस्मृत्यात्मा प्रत्यवमशंः श्रोतुरुपजायते, तदेवोच्यते पदज्ञानमिति । 
अथ पूर्वोपदशितानुभावकत्वशक्किङ्पार्थसंबन्धवत्तया व्युत्पत्तिकालावगत- 
. पदज्ञानेनेकसंबन्धिज्ञानविधया पदार्थेषु स्मर्यमाणेषु पदैः पदार्था" अनुभाव्यन्ते । तदिदं 
पदार्थामिधानं नाम । अभिहिताइच ते पदार्था आकाङक्षायोग्यतादिज्ञानसचिवा 
एकवाक्यताज्ञानसंकृताइच AAS वाक्यार्थमवबोधयन्तीति | 
( ख ) अभिहदितान्वयवादान्विताभिधानवाद्योभेंद्‌ः 


सोऽयममिहितेः पदार्थेरन्वयो ब्रुध्यत इत्याशयेनाभिहितान्वयवाद इत्यभिधीयते | 
अन्वितामिघानवादिनां मते तु पदार्थसंसर्गानुभावकत्वं पदेषु सम्बन्धः, तन्मुलश्च 
 पदार्थस्मृतिद्वारा पदैरन्वितस्य वाक्यार्थस्य बोध इति विशेषः | 


१. Jo मी० १।१।५। २. Jo मी. अधि० १।३।१०। 
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शब्दार्थसम्बन्धविचार: ८५ 


७, शार्व्दार्थयोविजातीयसम्बन्धत्वनिरासः 


अथ शब्दश्रवणसमनन्तरजायमानविरिष्टा थंप्रत्ययस्या न्यथानुपपत्त्यापि ` 


कल्प्यमानः शव्दार्थसम्बन्धोञ्नुभावकत्वशक्तिहप एवेति कोऽयमभिनिवेशः ? 
क्लुप्सम्बन्धविलक्षणः कोऽपि विजातीय एव कल्प्यते वेशिष्ट्यवत्‌ । अथवाऽनुभावकत्वं 
सम्बन्धं मन्यमानेरपि पदार्थस्मृतिद्वारेव तदुपगम्यते | अतः पदार्थस्मृतिजननानुक्ल- 
शक्तेरेव सम्वन्धत्वकल्पता ज्यायसी। एवञ्च 'पदमभ्यधिकाभावात्‌ स्मारकान्न 
विशिष्यते’ | इति संगच्छत इति चेत्‌, अत्रोच्यते-शब्दार्थयोविजातीयः सम्बन्ध 
इत्याद्यस्तावत्‌ कल्पो नोद्धवति। दाव्दानां _ ह्र्थानुभवजननयोम्यता ठ्पृत्पत्ति- 
दशायामादौ FGAT | कारणानाञ्च कार्योत्पादानुकरूला शक्तिः सार्वत्रिकी । तस्या एव 
लाघवेन सम्त्रन्धत्वमात्रकल्पने संभवति, तां परित्यज्य तिजातीयः सम्बन्धः, तस्य च 
स्मृतिप्रयोजकंमूलसम्वन्धतेति द्वयकल्पनं गौरवान्न हृदयमावर्जयति। पदानामर्थ- 
स्मरणानुकलशक्तिंसम्बन्धत्वस्वीकारभूते ढ्वितीयस्मिन्‌ set गौरवपरिहारेऽपि स्मृति. 
शक्तत्वान्य्संयो गादिसम्वन्धान्तरसव्यपेक्षाया एव स्मारकताया हस्तिहस्तिपकादौ 
दर्शनात्‌ स्मारकत्वशक्तेरेव स्मृतिप्रयो जकम्ूलसम्वन्धत्वं कल्प्यमानं नेव विचारसहं 
स्यात्‌ । 'पदमभ्यधिकाभावात्‌’ इति वात्तिकमपि न पदानामनुभावकत्वश क्ति सम्बन्धं 
परिसञ्चष्टे। तथा सति हि शब्दमात्रप्रामाण्यभङ्ग: प्रसज्येत । अतः 'पदमभ्यधिका- 
भावात्‌? पदार्ंज्ञानेऽज्ञातस्याधिकांशस्याभावात्‌ स्मारकान्न विशिष्प्रते = स्मारक- 
सममेव भवतीति व्याख्येयमिदं वात्तिकम्‌। संसगंविनिर्मुक्तं पदाथंस्वरूपमात्रं 
सञ्गतिग्रहणकाले सर्वेज्ञातमेवेति तद्विषयं शब्दप्रमाणजनितं च ज्ञानं न स्मृतिः, 
नाप्यनुभवः, किन्तु स्मृतिसममेव तदुपगन्तव्यमिति तात्पर्यार्थः | 


शब्दानामर्थेविशेषप्रत्यायनागुणः शक्तिविशेषोऽस्तीति नात्राधिकं वक्तव्यम्‌ । 
स्वीकारतिरस्काराद्यर्थबोधिका शक्ति: ‘et हां हु हू” इत्येवंजातीयकेषु शब्दविशेषेषु 
लोके लक्ष्यते इत्यत्र नास्ति केषाञ्निद्‌ विप्रतिपत्तिलेश: । इत्थं तिरश्चां वाशितेष्वपि । 
किञ्च, यावदशब्दलूपा अपि +हस्तावर्जनविक्षेपणादयस्चेष्टा यथायथमाकारणानिरा- 
कारणाद्र्थविशेषद्योतकाः सन्ति काममनत्रोहुनीयाः। : तथेव सर्वेषां मूलभाषा- 
शाब्दानामर्थंप्रतीतिप्रयोजनाः सहजाः शक्तिविशेषाः समाहितचेतोभिः सूक्ष्मेक्षिकया 
समुन्नेतव्याः। तस्मान्नित्ययोः शब्दार्थयो रर्थानुभाव्यानुभावकत्वशक्त्यात्मा नित्य 
एव सम्बन्धो भाविक इति सिद्धम्‌ । 


वाच्यवाचकयोस्तावत्‌ सम्बन्धो नित्य एव हि। 
मीमांसामतमार्गेण माननीयो मनीषिणाम्‌ ॥ 


१. एलो० वा० To To १०७ तम: इलो० १ Fo १६७॥ 


pa २ 


८९ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारंः 


८, प्रथ बौद्धमतम्‌ 
( क ) शब्दस्य बोद्धमते विचारः 
प्रमाणत्वाभावः राब्दोऽयमननुमानस्वभावः | प्रमाणत्वे हि तस्यानुमानेऽ- 
न्तर्भावप्रयासः सफलो भवेतु न चास्येतदस्ति। तथा हि--शब्दज्ञानं बाह्यार्था- 
विसंवादेन प्रमाणमेष्टव्यम्‌ | अविसंवादकत्वं च सम्तन्धमन्तरा न सम्भवति।न च 
झाब्दानां बाह्यार्थन सह कर्डिचत्‌ सम्बन्धः | 
[प्र ] aaraa सम्बन्धत्वखण्डनम्‌-- 
शब्दार्थयोः सम्बन्धो भवन्‌ तादात्म्यं तदुत्पत्तिर्वा भवेत्‌ । तत्र दाव्दार्थयो- 
रतितरां भेदेन प्रतिभासनात्‌ तादात्म्यं खपुष्पायमाणं स्यात्‌ । तादात्म्यं नामाभेदः। 
नितरां भिन्नप्रतिभासेऽप्येकत्वेऽङ्गीक्रिममाणे गवादवयोरप्येकत्वप्रसद्ध: । मुखे 
शब्द: प्रतीयते, भूमावर्थं इति भिन्नदेशतया प्रतोयमानयोस्तयोः कथङ्कारं तादात्म्यं 
सम्पद्येत ? तयरोस्तादात्म्ये क्षुरमोदकशब्दोच्चारणे मुखस्य पाटनपु रणप्रसऱद्गः | 
[ श्र ] उत्पत्तेः सम्नन्धरवनिरसनम्‌ 
अन्वयव्यतिरेकाभावात्‌ तदुत्पत्तिरपि सम्बन्धो वक्तुं न पार्यते। तथा हि. 
झान्दव्यापारमन्तरेण स्वकारणादेव चक्रचीवरकुलालदण्डादे:ः समुत्पद्यमानो 
घटादिरर्थो दृश्यते | शब्दोऽपि बाह्यार्थं विनेव पुरुपेच्छामात्रेण ताल्वादिव्यापारादेवो- 
त्यद्यते अन्यथा 'अङ्गुल्यग्रे हस्तिय्ूथशतमास्ते’' इत्यादिशब्दानामर्थाभावेऽ- 
प्युत्पत्तिप्रतीतिः | अतोऽर्थासंस्पशिनः शब्दा न वाह्यार्थे प्रतीति जनयितुमलम्‌, 
तत्कथं प्रामाण्यभाजो भवेयुः? ते हि विकल्पमात्राधीनजन्मानः स्वमहिम्ना 
तिरस्कृतबाह्यार्थान्‌ प्रत्ययानुत्पादयन्ति, यथा 'अडःपुल्यग्ने हस्तियूथशतमास्ते’ इति । 
तथा चोक्तम्‌ 
नान्तरीयकताभावाच्छब्दानां वस्तुभिः सह । 
नार्थसिद्धस्ततस्ते हि वक्त्रभिङ्गायसूचकाः॥` 
वस्तुभिः = स्वलक्षणेः सह रनब्दनान्तरीयकताया अविनाभावस्याभावात्‌ 
तेभ्पः शब्देभ्यो नार्थंसिद्धिः = न बाह्यवस्तुनिशचयः, यस्मात्ते वकत्रभिध्रायसूचकाः९ | 
वचसां प्रतिबन्धो वा को बाह्येष्वपि वस्तुषु । 
प्रतिपादयतां तानि येनषां स्यात्‌ प्रमाणता ॥ 
भिन्नाक्षग्रहणादिभ्यो नेकात्म्यं न यदुदृभवः। 
व्यभिचारान्न चान्यस्य युज्यते व्यभिचारिता ॥३ 
१. No वा Wo वि० Fo ३।२१३-१६। २. प्रमाणवा० स्वरु dto ३।२१२॥ 
३. arao Fo Flo १५१२-१५१३ । 


शब्दार्थसम्बन्धविचारः दछ 


“न हि area: वस्तुभिः सह करिचत्‌ तादात्म्यलक्षण:, तदुत्पत्तिलक्षणो वा 
प्रतिबन्धो वचसामस्ति, येन तानि वस्तूनि प्रतिपादयतां तेषां वचसां प्रामाण्यं 
स्यात्‌ | तत्र तावद्‌ न तादात्म्यलक्षणप्रतिबन्धोऽस्ति भिन्नाक्षग्रहणादिभ्यो हेतुभ्यः | 
तत्र भिन्नाक्षग्रहणम्‌ = भिन्नेन्द्रियेण ग्रहणम्‌ । तथा हि-- 


श्रोत्रेन्द्रियेण शब्दो गृह्यते, अर्थस्तु चक्षुरादिना । आदिशब्देन कात्नदेश- 
प्रतिभासकारणभेदो गृह्यते’ ।* 


अथ पुरुषदोषाणामेव महिमा न इाब्दानामित्युच्यते, तदपि न, दोषवतोऽपि 
सूकादेः पुरुषस्यानुच्चारितशब्दस्य ईट्ृशासत्यप्रत्ययोत्पादनसामर्थ्यासंभवात्‌ | 
असत्यपि च पुरुषहृदयकालुष्ये आप्तप्रथुक्तानि अङगुल्पादिवाक्यानि बाह्यार्थ- 
शुन्यान्‌ मिथ्याप्रत्ययानुत्पादयन्त्येव । अतः शब्दानामेवेष स्वभावो न वक्तदोषाणाम्‌ । 


अथाप्ता al वाक्यानि प्रयुञ्जन्ते, प्रयुञ्जाना वा नाप्ता: स्युरित्यप्य 
agag, एवमपि हि वक्तृदोषाणामग्रथार्थंज्ञानोदयकारणत्वासिद्धिः, व्यतिरेकाः 
सिद्धेः। यदि हि वक्तुदोषाभावेऽमून्यपि वाक्यानि प्रयुज्येरन्‌, चायथार्थान्‌ 
प्रत्ययान्‌ कुर्यू दाऽन्वयव्यतिरेकाभ्यां वक्तदोपजत्वं शाब्दज्ञानस्य स्यात्‌ । 
आप्तैस्तु तेषामप्रयोगे ‘fe शाब्दाभावात्‌ अयधथा्ंज्ञानानुत्पत्तिः; आहोस्वित्‌ ! 
दोषाभावात्‌? इति सन्दिग्धो व्यतिरेकः, शब्दे तु निङित्रितः--सत्स्वपि दोषेषु 
शब्दानुच्चारणे मिथ्याज्ञानानुत्पत्त। न चाप्तत्वम्‌ ईद्टगृवाकयप्रयोक्तत्वेन 
विरुध्यते, तथाविधशब्दोच्चारणे सत्यपि आशयदोषांभावतोऽनाप्तत्वायोगात्‌ । 
तथा हि-आप्तोऽपि कस्मंचिदुपदिशति “न त्वयाऽननुभूतार्थवाक्यरं प्रयोक्तव्यम्‌ 
यथा "अङ्गुल्यग्रे हस्तियूथशतमास्ते’' इति। अतः शाब्दस्येवेष महिमा, न 
वक्तृदोषाणास्‌ | 


किञ्च, बाधकप्रत्ययोत्पत्तावपि शब्दो मिथ्याज्ञानं जनयत्येव नेन्द्रियवदुदास्ते | 
अतोऽर्थाऽसंस्पशिनः शब्दा विकल्पमात्राधीनजन्मानः सिद्ध,: । तदुक्तम्‌ 


विकल्पयोनयः शब्दा विकल्पाः शब्दयोनयः | 
तेषामन्योन्यसम्बन्धो नार्थानु शब्दाः स्पृशन्त्यमी ॥२ 
[इ] वाच्यवाचकभावलक्षणसम्बन्धध्य खण्डनम्‌ 


अथ तादात्म्यतदृपत्तिभ्पामन्प्र एव वाच्यवाचकभावलक्षणः स्वाभाविक 
प्रतिबन्धोऽस्ति। एवन्तह्॑संकेतविदोऽपि प्रमातुः इब्दादुच्चरितान्तियतार्थंप्रतीति 
प्राप्ता, योग्यतामात्रेणव प्रदीपात्‌ घटादिप्रतीतिवत्‌ । तथा हि--अभिन्‌वनारिकेल- 
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द्वीपायातः प्रमाताऽरिनिशब्दं श्रुत्वाऽप्यर्निशब्दान्त कञ्चिदर्थ प्रत्येति । अथ तांस्तान्‌ 
संकेतानपेक्ष्प तदर्थप्रत्यायनयोग्य एवायं शब्दो जात इत्युच्यते, तत्‌, न, न 
waned प्रामाण्यमवतिष्ठते, ada संकेतस्य योग्यत्वात्‌। अतो न ज्ञायते कि 
विवक्षितमर्थमाहान्यो वेति। अस्तु वा कश्चिदन्य एव सम्बन्धः। तथा च सोऽपि 
केन सम्बन्धेन ताभ्यां सम्बद्ध इति प्रष्टव्यम्‌। अन्येन चतुर्थेन सम्बन्धेनेति 
चेच्चतुर्थोऽपि केन सम्बद्धः, पञ्चमेन केनचिच्चेत्‌, सोऽपि केनेति अनवस्थाया- 
मन्त्यासिद्धौ पूर्वेषामसिद्धिः स्यात्‌ । अर्थासम्बद्ध एव दाब्दार्थयोः सम्बन्ध इति 
चेतु, योऽसम्बद्धः, स कथं सम्बन्धो भवति घटस्येव पट: । ननु संबन्धस्य ईटश 
एव स्वभावो येन सम्बन्धान्तरनिरपेक्ष एव परं सम्बध्नातीति चेत्‌, उच्यते 
प्रमाणसिद्वे हि वस्तुनि स्वभावेनोत्तरमभिधीयते। यथाऽन्नेरेवायमीदृशः स्वभावो 
दाहकत्वं नाम नान्यस्याकाशादेः। सम्बन्धसिद्धौ तु प्रमाणं किञ्चिन्तिरूपयन्तो 
न पञ्यामः। 


[$] स्वभावतः शब्दानां नियतार्थव्यभिचारित्वखण्डनम्‌ 


अथ शब्दशक्तिस्वाभाव्यादेव दाब्दानां नियतार्थाव्यभिचारित्वम्‌। तथा हि 
यदि घट इत्ययं शब्द: स्वभावादेव कम्ब्रुग्रीवाकारं जलधारणसमर्थं पदार्थमभि- 
द्धात, तत्कथं संकेतान्तरमपेक्ष्य पुरुषेच्छया तुरगादिकमभिदध्यात्‌ ? न हि शालिबीजं 
स्वहेतोरङक्रुरजननस्वभावमुत्पन्नं संकेतान्तरमपेक्ष्य पशुं समुत्पादथित्‌ं समर्थ स्यात्‌ | 
नाप्याप्तप्रणीतराब्दानां प्रामाण्यमभिधातुमुचितम्‌। तथाहि--आप्तत्वं क्षीणदोषत्व- 
मुच्पते । क्षीणदोषता च परचित्तवृत्तिः काचिदभिधीयते । परचित्तवृत्तीनाञ्च 
दुलक्ष्यत्वात कायवागूव्यापारस्य कार्यलिङ्गस्य त्वन्यथापि सन्दर्शनात्‌। सरागा 
अपि वीतरागा इव चेष्टन्त इति न्यायात्‌ कथमाप्तत्वं विनिइचीयतामिति । सम्बन्ध- 
दूषणेन च वेदिकशब्दानां प्रामाण्यं निरस्तमिति पृथङ्नोक्तम्‌। कथं तहि सर्वोऽयं 
fakad लौकिको व्यवहार इति चेतु, तथा तथासंकेतेन विवक्षावशान्न 
काचित्‌ क्षतिः | यथा चोक्तम्‌-वक्तरभिप्रायं सूचयेयुः शब्दा इति बौद्धाः । 


&. बौद्धमतसमालोचनम्‌ 


(क ) सम्बद्धस्यैव अर्थस्य प्रत्यायकत्वम्‌ 


अथ faq पर्यालोच्यते-वस्तुनि सम्बन्धासम्भवप्रतिपादनं चित्ररमण्या- 
मभिलाषोत्पादनमेव बौद्धानां भवेत्‌। न हि वस्तुनि शब्दस्य सम्बन्धाभावः 
सम्मावयितुमपिं शक्यते | तथाहि-शब्दोऽर्थेन सम्बद्ध एव तं प्रकाशयति प्रतिनिय- 
तार्थंप्रत्ययहेतुस्वात्‌, चक्षुर्वत्‌ । शाब्दप्रत्ययो वा सम्बद्धाभ्यां शब्दार्थाभ्यां जन्यते 
प्रतिनियतत्रत्ययत्वात्‌, दण्डीत्यादिप्रत्ययवत्‌ । तुदात्म्यतदुत्पत्तिलक्षणसम्बन्धा- 


णब्दार्थसम्बन्धविचारः sé 


भावेऽपि योग्यतालक्षणसम्बन्धस्यायाससहस्रेणापि निराकत्तुं' दुइशकत्वात्‌ । चक्ष- 
रूवबोस्तादात्म्यतदुत्पत्त्यभावे$पि तददर्शनात्‌ । न खलु चक्षुषो घटादिरूपेण सह 
तादात्म्यं तदुत्पत्तिः संयोगो वा सौगतेरभ्युपगम्यते, प्रतीतिविरोधानुषङ्गात्‌, 
अप्राप्यकारित्वक्षतिप्रसङ्गाच्च। नापि चक्षुषतादात्म्यतदुत्पत्त्यभावे रूपप्रकारन- 
योग्यतास्वमावसम्बन्धोप्यसंमवः, श्रोत्रादिवत्‌ तस्यापि तदप्रकाशकत्वप्रसङ्गात्‌ | 


योग्यतातः ढ्दस्यार्थवाचकत्वेऽर्थस्यापि राब्दवाचकत्वन्तु भावानां 
प्रतिनियतशक्तिकत्वातु परिहरणीयम्‌ । योग्यता हि शब्दार्थयोः प्रतिपाद्यप्रतिपादक- 
शक्तिः, ज्ञानज्ञेययोर्शाप्यज्ञापकशक्तिवत्‌ | संकेत॑सचिवयोग्यतावशात्‌ शन्दस्यार्थ- 
वाचकत्वस्वीकाराद्‌ न यस्मात कस्माच्चित्‌ शब्दात्‌ यस्य कस्याप्यर्थस्य प्रतीतिः 
रापादयितुं शक्येत । संकेतो हि 'इदमस्य वाच्यम्‌, इदं वाचकम्‌’ इत्येवंविधो 
वाच्यवाचकयोविनियोगः | स यस्य पुरुषस्यास्ति, तस्येव शब्दः स्वार्थ प्रतिपादयति, 
नान्यस्य। अन्यथा धूमादिसाधनमप्यस्यारन्यादिसाध्यं गमयेदविशेषात्‌। 
अविनाभावो हि साधनस्य साध्यगमकत्वेऽङ्गम्‌ । स च सवंदा सर्व प्रत्यस्यास्ति। 
येन पुरुषेणेव साध्यसाधनयोरविनाभावो गृहीतः, तं प्रत्येव साधनं साध्यस्य 
गमकमित्यभ्यूपगमे येनेव शब्दार्थयोः संकेतो गृहीतः, तं प्रत्येव शब्दोऽर्थस्य वाचक 
इत्यभ्युपगन्तव्यमविशेषात्‌ | 


( ख ) स्वाभाविकसङ्केतस्य सम्बद्धत्वम्‌ 

ननु संकेतः पुरुषेच्छाकृतः, न हि तदिच्छया वस्तुव्यवस्था युक्ता, अतिप्रसङ्गात्‌ । 
अतोऽर्थोऽपि वाचकः, शब्दस्तु वाच्यः कथन्न स्यात्‌, तदिच्छाया निरङ्कुशत्वात्‌ । 
इत्यप्यसमीचीनम्‌, धुमाग्निवत्‌ तत्संकेतस्य सहजयोग्यतानिबन्धनत्वात्‌। यथेव हि 
घूमाग्न्यो्नैसगिक एवाविनाभावः सम्बन्धः, तद्व्यरुत्पत्तये तु भरूयोदशनादिनिमित्त- 
माश्रीयते, तथा शब्दार्थयोः स्वाभाविक एव प्रतिपाद्यप्रतिपादकरक्त्यात्मा सम्बन्धः | 
तज्ज्ञानाय तु संकेतः समाश्रीयते । सांसिद्धिकार्थंशक्तिव्यतिक्रमे च चक्षूरूपादीनामपि 
प्रकाइयप्रकाशकशक्तेवर्यतिक्रमः स्यात्‌। एवञ्च चक्षुःप्रदीपादीनां प्रकाञ्यत्वं 
घटादीनां तु प्रकाशकत्वं स्यात्‌ । 


( ग ) सकलार्थशक्तस्यापि संकेतान्नियताथंप्रतिपाद्कत्वम्‌ 

अथ यदि शब्दस्येका थंप्रत्यायने स्वाभाविकी शक्ति:, तद। संकेतशतेरपि 
ततोऽर्थान्तरे धुमादनग्निप्रतीतिवत्‌ प्रतीतिनं स्यात्‌। अनेका्थंप्रत्यायने तथा 
शक्तिस्वीकारे तु युगपत्‌ ततोऽनेका्ंप्रतीतिप्रसङ्गात्‌ प्रतिनियतेऽर्ये 
प्रवृत्तिर्न स्यादित्यपि न समीक्षिताभिधानस्‌, सकलशब्दानां सकलार्थेषु 
प्रत्यायनशक्तिसंभवात्‌ । कथमन्यथाऽनवगतसम्बन्धे शब्दे AT सन्देहः स्यात्‌-- 
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'कमर्थ प्रतिपादयितुमनेन शब्दः प्रयुक्त” इति। न चेवं सकृत्‌ सर्वार्थप्रतिपत्तिप्रसक्तेः 
प्रतिनियतेऽर्थे शब्दात्‌ Safad स्यादिति वाच्यम्‌, प्रतिनियतसंकेतवशात्‌ शब्दानां 
प्रतिनियतार्थप्रतिपादकत्वस्योपपत्तेः | एकस्यापि हि शाब्दस्य देशादिभेदेन घ्रतिनियतः 
संकेतोऽनुभूयते | तया हि--यवशाब्द . आयेरदीघं्यूके पदार्थ प्रयुज्यते, ते हि aa- 
शब्दात दीघंशुक पदार्थ प्रतिपद्यन्ते, म्लेच्छास्तु प्रियङ्गुम्‌ । एवं fag शब्दमृषयः 
स्तोत्रीयानवके प्रयुक्षते, आर्यास्तु लताविशेषे। दृश्यते च सर्वत्र रूपप्रकाशने 
योग्यस्यापि चक्षुषः प्रत्यासन्नतिमिरवशादसन्निहिते दूरतिमिरवशाच्च सन्निहिते 
रूपे, विरिष्टाञ्जनादिवशात्‌ अन्धकारान्तरितेऽपि ज्ञानजनकत्वम्‌, काचकामलादि- 
वशाच्च पीतरूपाभाववति शङ्के पीतज्ञानजनकत्वम्‌ । तस्माद्‌ यथाऽनेकरूपप्रकाशन- 
योग्यस्यापि चक्षुषो दूरतिमिरादिप्रतिनियतसहकारिवशात्‌ प्रतिनियतदूरख्पादि- 
ज्ञानजनकत्वं तथाऽनेकार्थप्रत्यायनयोग्यस्यापि शाब्दस्य प्रतिनियतसंकेतवशात्‌ 
प्रतिनियतार्थंप्रतिपादकत्वविरुद्धम्‌ । 


च ) शब्दस्त्र ज्ञापकताया सङ्केतापेत्षत्व 
म्‌ 


यदि चक्षुरादिवत्‌ शब्दस्यार्थ योग्यतालक्षणसम्बन्धसंभवे चक्षुवंदेव शब्दात्‌ 
संकेतमनपेक्ष्ेवार्थप्रतीतिः स्यादित्युच्यते, तदपि न विचारसहम्‌; शाब्दस्य 
ज्ञापकतया तत्सापेक्षस्येवा थंप्रतीत्यर्‍ङ्गतोपपत्तेः । यज्ज्ञापकं तद्‌ ज्ञाप्ये श्वुमादिवत्‌ 
प्रतिपन्नप्रतिबन्धमेव प्रतीति जनयति, शब्दश्च ज्ञापक इति। चक्षुरादीनां तु 
कारकत्वाद्‌ युक्तं  स्वार्थंसम्बन्धग्रहणानपेक्षाणां तदुत्पादकत्वम्‌ । स्वयं हि प्रतीयमान- 
मप्रतीतार्थप्रतीतिहेतुरज्ञापकमुच्यते । तद्र्पता च राब्दादेरेवास्ति, न चक्षुरादेः। 
अतः स एव प्रतिपन्नप्रतिबन्धं स्वार्थं गमयति। शक्तिस्तु स्वाभाविकी यथा 
रूपप्रकाशने चक्षुरादेः तथाऽर्थप्रकाशने शब्दस्य। तथा चोक्तम्‌-¬'वाच्यवाचक- 
लक्षणो हि शब्दार्थयोः प्रतिबन्ध: । तथा हि वाच्यस्वभावा अर्थाः, वाचकस्वभावाश्च 
शब्दा इति तज्ज्ञप्तिवादः । यदैवं कथन्न संकेतमन्तरेणेव ततस्तदवगतिः । उच्यते-- 
तथाविधक्षयोपशमाभावात्‌। न हि रूपप्रकाशनस्वभावोऽपि दीपोऽसति चक्षुषि 
ततु प्रकाशयति, चक्षुःकल्पश्च क्षयोपशमः। स च संकेततपश्चरणभावनादि 
जन्यः तथोपलब्धेः^ | 
( ङ ) शब्दस्यार्थस्य स्पशित्वम्‌ 


'अतोऽर्थासंस्पशिनः शब्दाः’ इत्यप्यापातरमणीयम्‌; aa आप्तोपदिष्टस्य 
, शब्दस्यार्थामंस्पर्शित्वप्रसाधने आप्तपुरुषोच्चारितात्‌ “नद्यास्तटे फलानि सन्ति’ इति 
वाक्यादतिरस्कृतवाह्यया थंप्रत्ययप्रती तेराप्तोक्तशब्दात्‌ प्रवृत्तस्य तदर्थप्रतीते: प्रत्यक्षबाधा 


स्यात्‌ | अनाप्तोच्चारितस्य तथात्वे तु तस्मेवार्थासंस्पशित्वं युक्तम्‌ नान्यस्य | अन्यथा 
१. अनेकान्तजय० १० ३६ | 


शब्दार्थेसम्बन्धविचार: 24 


काचादिदोषदुष्टचक्षुःप्रसूलप्रत्यक्षस्यार्थासंस्पाशत्वोपलम्भाद गुणवच्चक्षु:प्रभवप्रत्यक्ष- 
स्थापि अर्थीसंस्पशित्वम्‌, तश्च मिथ्यात्वं स्थादिति भाव: । उपयुक्तशव्दद्व्रा तिरिक्त- 
शाब्दस्तु नास्त्येव । 'अङ्गुल्यग्रे हस्तियूथशतमास्ते' इत्याप्तोच्चारिताद्‌ विपर्ययज्ञानो- 
त्पत्तिप्रतीतेः शब्दस्येप तिरस्कृतवाह्यार्थप्रत्ययोत्पादकत्व ett महिमा न वक्दृदोपाणास्‌ 
इत्यपि न बिचारकोटिमाटीकते, आप्तैस्तथाविधवाक्यस्याघ्रयोगात्‌ | 


नन्वाप्तैरेवंबिधानि वाक्यानि न प्रबुज्यन्ते, तथापि सन्दिग्धो व्यतिरेक 
“कि शब्दाभावादयथार्थज्ञानानुत्पत्तिः, वक्दृदोपाभावांद्‌ वा’ इदमपि न विचारसः 
अनुच्चारितशब्दस्यापि दोपवतः पुरुषस्य हस्तसंज्ञादिना प्रतारकत्वप्रतीतेः। न 
च हस्तसंज्ञादिना शब्दानुमानं ततो वितथप्रत्यय इत्यमिधातब्यम्‌; तथाप्रतीत्य- 
भावात्‌। नद्यादिवाक्यादुत्पन्ते च क्वचिद्‌ विज्ञाने तरङ्गिणीतीरमनुसरन्‌ 
अनासःदितफलः पुरुषः षुरुषमेवाधिक्षिपति-'दुरात्मनाऽनेन विप्रलब्धोऽस्मि 
इति न aagi ननु पुरुषस्य गुणवतो दोपवतो वा शब्दोच्चारणमात्र एव 
व्यापारः, अर्थप्रतिपत्तिस्तु शब्दनिवन्धनंवेति अर्थप्रतीतिविपर्यये शब्दस्यव व्यापार 
न वक्तृदोषाणामिति नेव वक्तव्यम्‌, आप्तोच्चारितात्‌ "नद्यास्तीरे फलानि सन्ति 
इति वाक्यात्‌ सत्यप्रत्ययोदयेऽप्येवं शब्दस्येव व्यापारः स्यात्‌, तद्वक्तस्तदु- 
च्तारणमात्रे चरितार्थत्वात्‌। अतः कथमेकान्ततः दाब्दस्यार्थासंस्पशित्वमेव 
CAST स्यात्‌ ? 

अथ च विपर्ययज्ञानोत्पत्तेर्यावश्डिः सह कार्यकारणभावभावित्वमवगम्यते, 
तावतां तत्र व्यापार: । सा चात्र शब्दोच्चारणे सत्यपि अनाप्तयोगितां विना न 
दृष्टेति शब्दवत्तदाशथस्यापि तत्र व्यापारः | 

किञ्च, चक्षु रादवदर्थप्रकाशकत्वमात्रं शब्दस्य स्वरूपं न पुनयथाथप्रकादा- 
कत्वमयथार्थप्रकाशकत्वं वा, तस्य गुणदोषनिवन्धनत्वात्‌ । सति हि नेमंल्यादिगुणे 
चक्षुर्यथावद्‌ वस्तु प्रकाशयति, काचादिदोपे तु सति न यथावत्‌ । एवं शब्दो$पि 
वक्ठृगुणदोषापेक्षः सत्येतररूपं वस्तु प्रकाशयति । अत एवाङ्गुलिशिखराधिकरण- 
करेणुशतवचसि बाध्यमानेऽपि पुनः पुनरुच्चायंमाणे भवति ्रान्तिः, प्रकाशकत्वस्य 
शब्दस्वरूपस्य बाधकशतोपनिपातेऽप्यनपायात्‌ । 


बाधकप्रत्ययप्रवृत्तावपी न्द्रियस्य चन्द्रद्वयविषयमिथ्याज्ञानजनकत्वप्रतीतेः 
नेन्द्रियवदुदास्ते' इति न समीचीनम्‌ | न च बाधकप्रत्ययप्रवृत्तौ इन्द्रियं चन्द्रविषयकं 
विज्ञानं नोत्पादयतीति वाच्यम्‌, प्रतीतिविरोधात्‌ । 
१०. शाब्दस्य प्रमाणत्वनिष्क्र्षंः 

qa शब्दः प्रमाणम्‌, अर्थोपलब्धिनिमित्तत्वात्‌, प्रत्यक्षादिवत्‌, स्वपरपक्ष- 
साधनदूषणसमर्थत्वाच्च, सम्यग्‌ ज्ञानवत्‌, तथा सकलतत्तवविप्रतिपत्तिनिवृत्ति 


_ “SD. °’ ST 


BR वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार: 


निमित्तत्वात्‌, योगिज्ञानवत्‌। न खलु देशकालस्वभावविप्रकृष्टाखिलार्थाना 
मेरुपवंतरामरावणादिपरमाण्वादीनां शब्दादन्यतो विप्रत्तिपत्तिनिवृत्तिः संभवति, 
तदुपायान्तरासंभवात्‌। लिङ्गं विप्रकृष्टार्थप्रतिपत्तिसाधनं सम्भवतीति चेत्‌, न, 
देशकालस्वभावविप्रवृष्टार्थप्रतिवन्धलिःङ्गस्य कस्यचिदप्यप्रतिपत्तेः। ततो योग्यता- 
लक्षणसम्बन्धातु शब्दस्येव विप्रकृष्टार्थे प्रामाण्यमभ्युपगन्तव्यमिति आहताः | 


इति तृतीयोऽध्यायः । 


श्रथ चतुर्थोऽध्यायः 
अकाङक्षादिबिचार! 


यद्यपि तृतीयाध्याये प्रसङ्गात्‌ विस्तरेणाकाङक्षा निरूपिता नैयरायिकनयैन 
तथापि मतान्तरमनुस्रत्यात्रापि किञ्चिद्‌ विचायंते । विशेषतो योग्यतादिविचारा- 
यायमध्याय आरभ्यते | 


१. श्राकाङक्षास्वरूपम्‌ 


आकाङक्षात्वञ्च वाक्यसमयग्राहिकात्वम्‌^ | वाक्यस्य यः समयः = संकेतः, 
तद्विषयकस्य बोधस्य जनिकात्वमित्यर्थः। यतूकिञ्चिदृविषयकेच्छ्ापरपर्या्रङ्पाया 
आकाङ्क्षायाः वाक्यसमयग्राहिकात्वं न सम्भवतीति तु न शङ्क्यम्‌, एकपदार्थज्ञाने 
तदर्थान्वययोग्यस्यार्थस्य यज्ज्ञानं तदुविषयेच्छा 'अस्यान्वर्भर्थः कः’ इत्येवंरूपाया 
आकाङ्क्षायाः स्वीकारात्‌ । समन्वयश्च-घटपटादिपदार्थंज्ञानानन्तरं तदर्थनिरू- 
पिततात्पर्यविषयी भरतसम्बन्धेन सम्बन्धङूपयोग्यतावतोऽर्थस्य यज्ज्ञानं ताहृशज्ञान- 
विषयिणो या इच्छा ज्ञानविषयविषथिणीति यावत्‌ । साऽक्राइक्षेत्यर्थः । 
'एकपदार्थज्ञानानन्तरम्‌' इत्यस्येकपदार्थमात्रज्ञानानन्तरमित्यर्थः | तेन यत्र 'घटमानय' 
इत्यादौ द्वयोः पदार्थयोर्ज्ञानं जातं तत्रोक्ताया आकाङक्षाया अभावाद्‌ बोधो न 
स्थादित्यापादयित्‌ं न शक्यते। अस्ति च तत्राप्येकपदार्थमात्रज्ञाने सेति न कापि 
क्षतिरित्यर्थः । 


२. श्राकाङक्षाया ग्रात्मनिष्ठत्वम्‌ 


न्यायनये साऽऽक्राङक्षा आत्मनिष्ठेव, इच्छारूपायास्तस्या आत्मनिष्ठत्व- 
स्यौचित्यात्‌ । तथा चोक्तम्‌ 


बुद्धयादिषट्कं संख्यादि पञ्चकं भावना तथा। 
धर्माधर्मौ गुणा एते ह्यात्मनः स्युइचतुदंश२ ॥ 


` ग्रर्थाकाडज्ञात्वोपपादनम्‌ 


वेदान्तिमते तु अन्त:करणधमंत्वं तस्या:१ । नन्वाकाडक्षाया आत्मधमेत्वेःन्त:- 
करणधमंत्वे वा 'अयमर्थोऽर्वान्तरमाकाङ्क्षति'ः इति व्यवहारो नोपपद्येतेति चेत्‌, 
न समंवायसम्बन्बेनात्मनि वर्तमानाया आकाङ्क्षाया अर्थे आरोपात । विषयता- 


१, Ho ल० Hoo VXI २. Yo Mo Mo Blo ३२। २. रत्नप्रभा Jo ४८६! 


zY वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार 


सम्बन्धञ्चारोपप्रयोजकः। नन्वाकाङक्षाया विषयतासम्बन्धेनाथं सत्त्वादारोपा- 
नुपयोग इति चेत्‌, न, आधारसत्वनियामकत्वाभावात्‌ सम्बन्धत्वस्येवाभावात्‌, 
सम्बन्धो fg सम्बन्धिभ्यां भिन्न उभयाश्चितो विशिष्टबुद्धिनियामकश्च' इत्यमियुक्तोक्त- 
वृत्तिनियामकत्वस्येव सम्बन्धत्वस्यौचित्यात्‌, विपयतासम्बन्धेनायमिच्छावान्‌, 
आकाङक्षावान्‌ वेति व्यवहारादर्रानात्‌ | 


(क ) अभिधानापर्यवसानपदार्थः 


अर्थे आकाङ्क्षाया आरोपणमेव 'अभिधानापर्यंवसानम्‌' उच्यते^ । करण- 
व्युत्पत्या अभिधानपदं शझब्दोच्चारणार्थम्‌। तस्पापेय्पवसानमु = फलानुत्पादः। 
Ua तदुच्चारणजन्यतादृशशाब्दोधे तदुच्चारणजन्यतादृदाशाव्दवीध्रागभाव 
आकाङ क्षेति फलितम्‌ । न चाभिधानपदं भावव्युत्पत्त्या झाव्दवोधपरम्‌, तस्थापर्य- 
वसानम्‌ =अभावः। तथा च तादृशशाब्दवोघे तादृशशाब्दवोधाभाव आकाङ्क्षेति 
फलतीति वाच्यम्‌, “घट: कर्मत्वम्‌? इत्यादावतिव्याप्तेः। अतोऽभिधानापर्यंवसान- 
शब्दस्य पारिभाषिकार्थाऽत्र ग्रहीतब्य:। स चेत्थम्‌-यत्मदनिष्ठयत्पदव्यति रेऊप्रयुः्तो 
यादृशान्वयबोधाभावः, तत्पदस्य तत्पदवत्वं तादृशान्वयबोधे अभिधानापर्यव- 
सानमिति फलितोऽर्थः । प्रथुक्तत्वञ्चात्र-'कारणाभावात्‌ कार्याभाव? इति प्रतीति- 
साक्षिकः स्वरूपसम्बन्धविशेषः। तत्प्रतियोगिजन्यप्रतियोगिकत्वं वा तत्प्रथुक्तत्वम्‌ | 
भवति चाव्यवहितपूर्ववतित्वरूपसमभिव्याहारसम्बन्धेन घटपदनिष्ठस्पानुस्वा रपदस्य 
व्यतिरेकप्रयुक्तः 'घटवत्कमंत्वम्‌' इति भेदान्वयबुद्धयभाव इति ताटशान्वयबोधे 
घटपदस्यानुस्वारपदत्त्वमाकाङ्क्षा | एवं विनिगमनाविरहादव्यवहितोत्तरवतिता- 
रूपसमभिव्याहारसम्बन्धेनानुस्वारपदनिष्ठस्य घटपदस्य व्यतिरेकप्रथुक्तोऽपि 'घटव- 
त्कमंत्वम' इति भेदान्वयबुद्ध यभाव इत्यनुस्वारपदस्था घटपदवत्तवमपि तादृशान्वयबोधे 
आकाङ क्षा । 


(a) d : 

नन्वेवम्‌ 'जलं घट:' इत्यत्र ताद॒शबोधापत्तिः, 'याद्दटशसमभिव्याहा रसम्बन्धेन 
यत्पदनिष्ठस्य यत्पदस्य व्य्रतिरेकप्रयुक्तो याटशान्वयबुद्धघभावः, ताटशसमभि- 
व्याहारसम्बन्धेन तत्पदस्य तत्पदवत्वमाकाङ क्षा इति नेयायिकेराकाङ क्षाया 
पदधर्मत्वस्य स्वीकारात्‌ | विस्तरस्तु तत्त्वचिन्तामणौ द्रष्टव्यः | 


अभिधानम्‌ = उपस्थितिः, अपर्यवसानम्‌ = अन्वयवोध जनकत्वेनेच्छाऽभावा- 
भावः, इच्छेति यावत्‌, अभावाभावस्य प्रतियोगिरूपत्वात्‌। एवञ्चाकाङ क्षाया 
अभावरूपत्वशङ्का शान्तिमिता । 
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(ग) पदे आकाङजारोपाभावः 
केचित्तु अभिधानापर्येवसानमित्यस्य बोधजनकत्वस्यासमाप्तिरित्यर्थ इत्याहु: | 
पदे आकाङक्षाया आरोपो न aad, मानाभावातु; अर्थवोधोत्तरमेव 
जिज्ञासोदयाञ्च। 'इदं पदं साकाङ क्षम्‌? इति व्यवहारस्तु साकाङ क्षार्थवोधकपरतया 
नेयः | साकाङ क्षपदस्य साकाङ क्षार्थवोधके लक्षणेति भाव: । 


४, AMSA शब्दधमंत्वे भाष्यबिरोधो निष्कर्षरच 


आकाङ क्षायाः शब्दधर्मत्वं भाष्यविरुद्धम्‌ । तथा हि--“'समर्थः पदविधिः)” 
इति सूत्रे भाष्ये--'परस्परव्यपेक्षां सामर्थ्यमेके। का पुनः शब्दयोव्यंपेक्षा । 
ब्रूमः शब्दयोरिति, किर्न्ताहू, अर्थयोः ? इह रराज्ञः पुरुपः’ इत्युक्तं राजा पुरुष- 
मपेक्षते-'ममायम्‌' इति, पुरुषोऽपि राजानमपेक्षते 'अहमस्य' इति’ * 

अस्मादेव भाष्यविरोधाद्‌ यत्पदस्य यत्पदाभावप्रयुक्तशाब्दवोधाजनकत्वं 
तत्पदे स्ताव्य्रवहितपूर्ववृत्तित्व, स्ताव्यवहितोत्त रवृत्तित्वान्यतरसम्बन्धेन तत्पदव- 
त्वमाक्राङक्षा। 'तज्ज्ञानञ्च शाब्दबोधे कारणम्‌' इति वदन्तो नेयाथिका 
प्रत्याख्याताः। 

वस्तुतस्तु -अव्यवहितत्वसम्बन्धेन तत्पदवत्त्वझ्पाकाङ्क्षाया आसत्ताव- 
न्तर्भावेण प्रकृतिप्रत्यययोरव्यवहितोत्तरत्वमे वाकाङ्क्षा । आकाङ्क्षायाः पदधमंत्वे 
मौनिनाऽनुच्चारितत्वेन पदाभावेनाकाङ्क्षाया अभावाद मौनिशब्दाद बोधो न 
स्यात्‌, अर्थनिष्ठत्वे तु पदज्ञानजन्योपस्थितिविषयीसूतार्थस्य सत्त्वेन तत्राकाङक्षाया 
सुवचत्वम्‌ । न च पदाभावे तज्ज्ञानस्याप्यसम्भवेन तज्जन्योपस्थितिविषयी भूतार्थ 
स्याप्यभावेन तत्रापि कथमाकाङक्षायाः सम्भव इति वाच्यम्‌, लेखरूपसंकेतज्ञान- 
प्रयोज्यपदज्ञानस्य सत्त्वेन ततोऽर्थोपस्थितिसम्भवात्‌ | 


५, श्राकाङक्षोत्थापकत्वविवेचनम्‌ 


आकाङ्क्षोत्थाप कख्-एकपदार्थेऽपरपदार्थंव्यति रेकप्रयुक्तस्यान्वयबोधाजन- 
कत्वस्य ज्ञानम्‌ | अत उक्तज्ञानविषये तादृशान्वयबोधाजनकत्वैपि 'आकाङ क्षा’ 
इति व्यवहारः | समन्वयश्च--'घटम्‌' इत्येतावन्मात्रेण घटपदार्थे ज्ञाते, ATT 
पदार्थस्य = आनयपदार्थस्य यो व्यतिरेक; = तद्विषयकज्ञानाभावः, तत्प्रयुक्तस्या- 
न्वयबोधाजनकत्वस्य = शाव्दबोधजनकत्वाभावस्य घटपदाथं विद्यमानस्य ज्ञान- 
माकाङ क्षोत्थापकमित्यत AIS क्षाजनकीसूतज्ञानविपये घटप दार्थनिष्ठान्वयवोध- 
जनकत्वाभावरूपेऽपि आकाङ क्षाव्यवहार इति तात्पर्यम्‌ । 
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६. प्राकाङक्षाज्ञानस्यैकदैव बोधहेतुत्वम्‌ 


एकप दार्थेऽपरपदार्थव्यतिरेकप्रयुक्तान्वयबोधाजनकत्वमुलकाका ङ क्षाज्ञानस्य 
शाब्दबोधहेतुत्वादेकवा रं जाते शाब्दबोधे तदजनकत्वज्ञानाभावान्त पुनरन्वयवोधः^ | 
अत एव 'अजनितान्वयबोधजनकत्वमाकाङ aay’ इति केचित्‌ कोविदा वदन्ति । 


७, ग्राकाङ्भाज्ञाने प्रामाण्य निश्चयाभावस्यानिवेशः 


ननु आकाङक्षाज्ञानस्य शाब्दवोधजनकत्वेऽप्रामाण्यनिङचयाभावस्य 
विशेषणत्वं कल्पनीयम्‌ | अन्यथा सत्यप्याकाङ क्षाज्ञाने इदं ज्ञानमप्रमा’ इति निदचय- 
सत्त्वे शाब्दबोधो नोद्भवेत्‌ | तदपेक्षयाऽऽकाङ क्षाज्ञानाभावस्थ प्रतिबन्धकत्वस्य 
क्लुप्ततयाऽप्रामाण्यज्ञानाभावविरिष्टाकाङ क्षाऽभावनिश्चयाभावस्य कारणत्वे लाघव- 
मिति चेत्‌, न; आकाङक्षाज्ञानस्य हेतुत्वे 'तदभाववति तस्प्रकारकम्‌' इत्येकविधा- 
प्रामाण्यग्रहाभावनिवेशेन लाघवात्‌। आकाङ क्षाज्ञानाभावनिइचयस्य प्रतिबन्धकत्वे 
तु 'तदभाववति तदभावप्रकारकम्‌, dala तदभावप्रकारकम्‌' इति ड्विविधाप्रामाण्य- 
ग्रहाभावनिवेशेन, 'प्रतियोगितासम्बन्धावच्छिन्नप्रतियोगिताकतदभाववति अभावे 
प्रतियोगितासम्बन्धेन तत्प्रकारकम्‌’ इत्यप्रामाण्यग्रहाभावनिवेशेन च गौरवाद्‌ 
वाधनिइ्चग्रस्येव तदभावव्याप्पतदभावावच्छेदकनिइचययो: प्रतिबन्धकत्वेनाति- 
गौरवाच्च । 

एवमाकाङक्षाज्ञास्य शाब्दवोधाजनकत्वे शब्दसामग्रीकाले आकाङक्षा- 
ज्ञानाभावविशिष्टात्मत्वमानसवारणाय तत्र शाब्दसामग्र्याः प्रतिवन्धकत्वं 
कल्पनीयमित्यपि गौरवमूह्यम्‌ | तज्ज्ञानस्य शाव्दवोधहेतुत्वे च तत्र तज्ज्ञानाभाव- 
रूपविषयाभावादेव न तादृशं मानसमिति न तत्र झब्दसामग्र्याः प्रतिबन्धकत्वं 
कल्पनीयमित्यपि लाघवं वोध्यम्‌ | 


८. बोधकाले वर्त॑मानस्यैवाकाङक्षाज्ञानर्य हेतुत्वम्‌ 


कार्याधिकरणक्षणे वर्तमानस्येवाकाङक्षाज्ञानस्य शान्दबोघहेतुत्वं नान्यथा | 
तेनेकबोधानन्तरमपि चिकीर्षितद्वितीयवोधात्‌ प्रागप्याकाङक्षाज्ञानरूपका रणस्य 
वत॑मानत्वाद्‌ द्वितीयबोधो न भवति}, द्वितीयबोधकाले आकाइङक्षाज्ञानरूपकारणा- 
भावात्‌ | 
8, महावाक्यार्थबोधेऽपि श्राकाङक्षाया हेतुत्वम्‌ 

ननु आकाङ्क्षापदार्थंघटकीअ्रूते 'एकपदार्थज्ञाने' इत्यत्र 'एकपदाथेमात्रज्ञाने’ 
इत्यस्य निवेशात्‌ पदार्थद्रयादिविषयकावान्तरवाक्यार्थबोधानन्तरं महावाक्यार्थबोधो 
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न स्यात्‌, तदानीमाकाङक्षाज्ञानाभावादिति तेत्‌, न, बोधविषयत्वेन तात्पयंविषयीभूत- 
` सम्बन्धनिरूपकेकपदार्थाका ङिक्षतसकलक्रियाका रका दिविषयकवोधस्यान्वयबोधशब्देन 
विवक्षितत्वात्‌ खण्डवाक्यार्थस्य क्वचित्‌ क्रियातद्विशेषणयोः, क्वचित्‌ कारकतद्‌ 
विशेषणयोः प्रथमं बोधेऽपि महावाक्यजन्यवोधविषयीभ्रूतसकलक्रियाकारकादि- 
विषयकबोधस्यानुत्पन्नत्वेनाकाङक्षायाः सत्त्वात्‌। अत एव 'तात्पर्यविषयीभ्रुतान्वय- 
बोधजनकत्वाभाव आकाङ्क्षा' इति केङ्चिदुच्यते । 


क्रियातद्विशेषणका रकतद्विशेषणेतत्सकलविषयकवोधविषयार्थस्य निरा- 
काङक्षत्वादेव “Hat: स्मरकामंकस्य१” इत्यादिपद्ये 'तथाविधः क्वाणो वः प्रेम 
तनोतु? इत्यनेन वाक्यसमाप्तावपि पुनस्तत्क्वाणस्य 'नववयोलास्याय वेणुस्वनः' 
इति विशेषणाभिधानेन समाप्तपुनरात्तं दोष आलङ्कारिकेः प्रदर्शित: । 


समाप्तपुन रात्तत्वञ्च क्रियाकारकभावेनान्वयवोघकसकलपदोक्तयनन्तरं 
तदु शघटकयतूकिञ्निदन्वयिविशेषणोपादानत्वम्‌ | समाप्तम्‌ = जनितविवक्षितान्वयवोध- 


१. “RAI: स्मरकार्मुकस्य सुरतक्रीडापिकीनां रवः 
ङ्कारो रतिमञ्जरीमधुलिहां लीलाचकोरीध्वनिः 1 
तन्व्याः कञ्चुलिकाऽपसा रणभुजाक्षेपस्खलत्कङ्ण- 
क्वाणः प्रेम तनोतु वो नववयोलास्याय वेणुस्वनः 117 
[ का० प्र Jo का० ७ | 


स्वगृहं प्रति प्रस्थितान्‌ पथिकानु प्रति कस्यचित्‌ सहृदयस्योक्तिः । 

तन्व्याः = कृशाङ्ग्याः, कञ्चुलिकायाः = चोलिकायाः, अससारणे भवद्भिः क्रियमाणे 
सति यो भुजयो राक्षेपः = धूननम्‌, तेन स्खलतां कङ्कणानां क्वाणः = शब्दो वः = युष्माकं 
प्रेम तनोतु । 


. कीदृशः क्वाण इत्यपेक्षायां क्रेङ्कार इत्यादीनि पञ्च रूपकालङ्कारेणोक्तानि । तथा 
हि---स्मरकामुंकस्य = मदनधनुषः, PEI: = विजयकालिकज्याकर्षणजन्यः शब्दः, तथा 
सुरतक्रीडा एव पिक्यः = कोकिलाः, तासां रवः = कूजितम्‌ । तथा रतिः = सुरतमेव 
प्रीतिरेव वा .विलासादिरूपफलोत्मत्तिस्थानत्वात्‌ मञ्जरी, तत्सम्बन्धिनो ये मधुलिहः = 
भ्रमराः तेषां झङ्काररूपः । तथा लीलाकटाक्षादिविक्षेप एव चकोरी, तस्या ध्वनिरूपः । 
तथा नववयसः = तरुणस्य, नववयसामु = तरुणानां वा; लास्याय == नुत्याय, वेणुस्वन 
= वंशीष्वनिरूपः | अत्र मालारूपकालङ्कारः । ॥ 


२. वाक्यस्य पुनरुपादनं स्वघटकद्वारा वोध्यम्‌ | तदेवाह--तदुघटकेत्यादिना | तद्घटकेमु = 
समासतवाक्यघटकं यत्किश्चिदर्थस्वरूपम्‌, तदस्वयि यदु विशेषणं तदुपादनं हितत्‌। `` 
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जनकं सत्‌, तदन्वयिशब्दोपादानेन पुनरात्तम्‌  पुनरनुसन्धानविषयीभूतम्‌ | वाक्ये 
समाप्ते पुनस्तदन्वयिशब्दोपादानं यत्रेति भाव: । अत्र पद्ये 'एताहदा: क्वाणो वः 
प्रेस तनोतु’ इत्यनेन वाक्यसमाप्तावपि पुनस्तत्ववाणस्य 'नववयोलास्याय वेणुस्वनः' 
इति विशेषणाभिधानेन समाप्तपुनरात्तत्वं दोषः | 


अत्र निराकाङक्षत्वस्येव दोषबीजत्वेनावान्तरवाक्यार्थबोधेनेव निराकाङ क्ष- 
त्वमस्ति। तस्य च निराकाङ्क्षत्वस्य सर्वत्र सत्त्वेत तादृशस्थले एव तद्दोष- 
प्रदर्शनमसङ्कृतं स्यात्‌ । 


१०, श्रावृत्तेदूंषकताबीजत्वम्‌ 


ननु यदि अन्वयवोधजनकत्वाभावस्याकाङक्षात्वं स्वीक्रियते, तदा ‘cat’ 
इत्यस्य पुत्रपुरुषयोरुभयत्राप्यन्वयतात्पर्येणोच्चारिते 'अथमेति पुत्रो राज्ञः पुरुषोऽ- 
waaay इति वाक्ये पुत्रेणान्वयवोधे वृत्ते पुरुषेणान्वयवोधो न स्यात्‌। 
तत्रान्वयबोधाजनकत्वस्याभावादिति चेत्‌, न; सति तात्पर्यं आवृत्त्या बोधद्दयस्येष्ट- 
त्वात्‌, द्वितीयवाक्ये बोधजनकत्वाभावस्य सत्त्वात्‌। किन्त्वत्र पुनर्वोधे आवृत्तिरेव 
दूषकताबीजम्‌ एवश््वृत्तिनिराकाङःक्षत्वेतदन्यतरद्‌ दूषकताबीजमवधायंम्‌ । 
एतेनालङ्कारिकेः समथितं समाप्तपुन रात्तस्यानित्यदोषत्वं प्रत्याख्यातम्‌ | 


ननु 'सकृदुच्चरितः शब्दः सकुदेवार्थं गमयति’ इति न्यायविरोधरूपदूषकता- 
बीजस्यापि जागरूकत्वे भवदुक्तमावृत्तेरेव दूषकताबीजत्वं व्याहन्येतेति चेत्‌, न 
आवृत्तिमूलकस्यास्थ न्यायस्य स्वातन्त्र्येण प्रतिवन्धकत्वाभावात्‌ । 


स्रस्तांसावतिमात्रलोहिततलौ वाहू घटोतक्षेपणा- 
दद्यापि स्तनवेपथुं जनयति इवास: घ्रमाणाधिकः। 
स्रस्तं कर्णशिरीषरोधि वदने घर्माम्भसां जालकं 
बन्धे स्रंसिनि चेकहस्तयमिताः पर्यर्याकुला मूद्धंजा:* ॥ 
इति शाकुन्तले, 
अयसुदयति मुद्राभञ्जनः पक्मि्ीना- 
सुदयगिरिवनालीबालमन्दारपुष्पम्‌ | _ 
विरहविघुरकोकहन्द्रबन्छुविभिन्दन्‌ 
कुपितकपिकपोलक्रोडताम्रस्तमांसि ॥२ 
इत्यत्र च पू्ंवाक्यार्योपपादकत्वेताकाङ्क्षाया अनिवृत्तेः समाप्तपुनरात्तत्वा- 
भावः । 
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११. समभिव्याहारनिष्टका रणाताप्याकाङक्षा 

यत्‌ पदं यदर्थेन सह तात्पर्यविषयीभ्रुतयादृशार्थान्वयवोधकं तत्पदे तत्पदस्य 
पुर्वात्तरवत्तित्वादिरूपसमभिव्याहार आकाङ्क्षा । तज्ज्ञानश्च शाब्दबोधे कारणमिति 
केचनाहुः। तत्‌, न; सद्‌व्युत्पन्नासद्व्युत्पन्नविभागविलयापत्तेः । यदि च तादृरवोधे 
यत्समंभिंग्याहारः कारणम्‌, ताट्टशबोधे तत्कारणत्वज्ञानमपि कारणमिति नोक्ते- 
दोष इति चेत्‌, तदाऽऽवश्यकत्वातु तस्येवाकाङक्षात्ं युक्तम्‌ | 


केचन च 'तत्तत्समभिव्याहारे तत्तदवोधाजनकत्वनिइचयः प्रतिबन्धकः? 
इत्याहु: | तदपि न; "घटमानय इत्यादौ घटपदाम्पदादौ प्रत्येकं गरृहीतशक्तिकंसंय 
ताद्ृशानुपुर्वीज्ञानवतोऽकारणत्वनिकचयाभाववतो विपरीतव्युत्पन्नस्प्र ततो वोधापत्तेः, 
प्रतिबन्धकत्वे गौरवाच्च । 


अथ च वोधविपयत्वेन तात्पर्यविपयीभूतसम्वन्धनिरूपकेकपदार्थाकाङक्षित- 
सकलक्रियाका रकादिविषयकस्यान्वयबोधाजनकत्वज्ञानस्य 'एतत्‌ पदमेतत्पदेन 
सहान्वयं बोधयतु' इत्याकारकसममिव्याहारकारणताज्ञानमूलकत्वात्‌) तत्तत्समभि- 
व्याहारनिष्ठबाधकारणताऽन्वयबोधाजनकता चाकाङक्षा। एवञ्च 'यत्र यत्र समभि- 
वप्राहारनिष्ठकारणताज्ञानं तत्र तत्रान्वयवोधाजनकत्वज्ञानम्‌' इत्यन्वयव्याप्त्या 
'स॒स॒समभिव्याहारस्ताटशतादृशान्वयवोधजनकः' इति ज्ञानं कारणं फलितम्‌ । 


येषां समभिव्याहाररूपकारणस्य ज्ञानं नास्ति, तेषां नेव बोधो भवतीति 
व्यतिरेकव्य्राप्तिरप्यस्ति। समभिव्याहारस्य कारणत्वादेव यस्य पुरुषस्य AMER- 
समभिव्याहारे यादृशान्वयबोधकत्वग्रहः, तस्य तादुशान्वयबोध इत्यनुभवसिद्धम्‌ | 
'स स समभिव्याहारः तत्तदन्वयबोधजनकः' इत्ययमेव वाक्थविषये eat: समय: । 
संसगैनिरूपितशक्ति aaa स्वी कुर्वए्टरि्मीमांसकेरप्यतितरामा द्रियतेऽयरं सिद्धान्त: । 


शाब्दबोधे समभिव्याहारस्य कारणत्वादेव 'घटनिष्ठकर्मतानिरूपकमान यनेमू' 


इत्येतदर्थनिरूपितबोधजनकत्वाभाववति “घट; कमंत्वम्‌ आनयनं कृतिः? इति . 


वाक्ये तादशार्थनिरूपितबोधजनकत्वज्ञानवतो रान्तस्य बोधो भवति, रान्दशास्त्रोक्त- 

परकृतिप्रत्ययविभागतत्तदर्थविभागतत्तदन्वयबोधविषयकज्ञानवतो स न जांयंतै। 

FAT: समभिव्याहांररूपाऽकाङक्षाऽवण्यमङ्गीकार्या | यथा दाहं प्रति वहवः स्वरूपंतं: 

१. 'उक्ताव्वयबोधाजनकत्वज्ञानेनैव शाब्दवोधप्रयोजकतत्तत्समभिव्याहारनिष्ठकारणताज्ञानं 
कारणम्‌ं' इति कार्यकारणभावस्वीकारातु । तेन “घट: कमंत्वमु, आनयनं Stat: 
इत्यादितो न बोधः, 'घटनिष्ठकर्मतानिरूपकमानयनम्‌' इतिं बोधं प्रति घटप॒दीत्तराम्‌= 
पदत्वरूपसममिव्याहारज्ञानस्य कारणत्वात्‌ | 
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कारणमु न तु तज्ज्ञानमपेक्ष्यते, तथेवाकाडक्षास्वरूपसत्येव हेतुः, न तु तज्ज्ञानैः 
मपेक्ष्यते, यतो हि तावतैव बोधान्तरवारणं सम्भवति | 


१२. तात्पयणाकाङक्षाया ग्रन्यथातिद्धिसिद्धान्तनिरासः 


ननु अन्वयबोधाजनकत्वस्याकाडक्षात्वे तस्याः प्रागभावरूपत्वात्‌ 'अहो 
विमलं जलं नद्या: कच्छे महिषाइचरन्ति’ इत्यत्र नदीज॑लविषयकबोधे वृत्तेऽपि 
भाविकालिकनदीकच्छान्वयप्रागभावस्य सत्त्वात्‌ पुननंदीकच्छान्वयबोधापत्तिः ? न 
च तात्पर्याभावान्न तदापत्तिरिति वाच्यम्‌, 'आकाङक्षाया अभावान्न तत्र बोध 
इति प्रवादविरोधादिति चेत्‌, न; स्वरूपसतोऽन्वयवोधस्य तत्तत्सममिव्याहा रजन्येऽ- 
न्वयबोधान्तरे प्रतिबन्धकत्वस्वीका रात्‌ । 

ननु “अयमेति पुत्रो राज्ञः पुरुषोऽपसार्यंताम्‌’ इत्यत्र तात्पर्यंभ्रमात्‌ पुरुषान्वय- 
बोधस्यापि दर्शनात्‌ प्रतिबन्धकत्वासम्भवोऽन्वयबोधस्येति चेत्‌, न; समभिव्याहारमू- 
लकस्यान्वयबोधाजनकत्वज्ञानस्यापि कारणत्वस्वीकारात्‌) । 


अयमाशयः--'अयमेति’ इत्यादिस्थले तात्पर्यभ्रमेण पुरुषेऽन्वये जातेऽपि 
तदनन्तरं पुत्रान्वये तात्पर्यंग्रहेऽप्यन्वयानापत्तिः। अतस्तात्पर्यंविषयान्वयाजनकत्व- 
Hara विवक्षितम्‌ | एवञ्च तात्प्यंविषयपुत्रान्वयाजनकत्वस्य सत्त्वा्नोक्तापत्तिः | 

अन्वयतरोधाजनकत्वज्ञानमूलिकेव 'सकृदुच्चरितः सकृदेवार्थं गमयति’ इति 
व्युत्पत्ति: । “रामकत्त्‌ कग्रामवृत्तिसंयोगानुक्कलो वतंमानकालिको व्यापारः’ इत्याका- 
रकबोधतात्पर्यण “रामो ग्रामं गच्छति’ इति वाक्यमुञ्चरितम्‌' इति तात्पर्यज्ञान- 
सत्त्वेऽपि 'तादृशार्थबोधजनकमिदं वाक्यम्‌’ इत्याकारकज्ञानाभावे श्रोतुर्बोधो 
न भवति, असत्यपि तादृशे तात्पर्ये बोध॑जनकत्वज्ञाने बोधो भवत्येवेति तात्पयंज्ञाने- 
नाकाङक्षया अन्यथासिद्धत्वं केनापि मेधाविना प्रतिपादयितुं न पार्येत। प्रत्युत, 
“यादशार्थबोधतात्पर्यण पदमिदमुच्चरितम्‌, तादृशार्थबोधज॑नकं नास्ति’ इति भूयो 
भूयो व्यवहरन्तो विद्वांसो बहुधा विलोक्यन्ते। 'न च वाक्यं वाक्यार्थं बोधयतु 
सम्बन्धग्रहणमपेक्षते, अभिनवकविरचितस्य वाक्यस्याषृष्टपूर्वस्याननुभ्तचरवाक्यार्थ- 
बोधकत्वात्‌’ इति वाचस्पतिमिश्रप्रतिपादितदिशा शास्त्रपरिशीलनपरिष्कृतप्रतिभा- 
वताम्‌ 'सामान्यक्रियाकारकार्थबोधकपदघटितमिदं वाव्यम्‌’ इति सामान्यरूपेणा- 
काङ क्षायाः कारणत्वम्‌ | वाक्यानामानन्त्यातु प्रतिवोक्थं विशोषग्रहस्यासम्भवात्‌ 
विशेषरूपेणाकाङक्षायाः कारणत्वं न स्वीकुर्वन्ति शान्दिकाः | 


१३. प्रर्थाकाङक्षयोः सम्बन्धनिरूपणम्‌ 
शाब्दबोधकारणीभरूताया आकाङक्षायाः सामान्यतः कारणत्वस्वीका रे 
'प॒दभेदेन वंयरु्पत्तिभेदः' इति प्रवादो व्याकुप्येतेति चेत्‌, अत्र प्रवादे पदपदेन 
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नोरमंपदहंयरस्ये, नामाख्यातयोः, आख्यातनिपातयो:, निपातनाम्नोइच ग्रहणम्‌ । तथा 
चेतेषां भेदेनेत्यर्थ; । यथा 'राजपुरुपः' इत्यत्र पदद्वयभेदः, 'देवदत्तो ग्रामं गच्छति? 
इत्यत्र नामाख्यातयोर्भेद:, “साक्षात्‌ करोति’ इत्यत्राख्यातनिपातयोभद:, 'सुजन:' 
इत्यत्र निपातनाम्नो मेंदइचावगन्तव्यः | एवञ्च नामपदद्वयादिभेदेन तत्तत्पदसमुदाये 
व्युत्पत्ति भे द इत्येवार्थः) । 

आकाङ्क्षा च उत्थापकता, विषयता, एतदन्यतरसम्बन्धेन, उभयसम्ब- 
न्धेन, वाऽर्थान्तरजिज्ञासा । 


अन्यतरसम्वन्धस्योदाहरणम्‌-'पञ्य मृगो धावति'। अत्र दशंनार्थस्य 
कारकवावनाकाङ क्षोत्यापकत्वम्‌, धावनन्तु आकाङ क्षाविपय एव | धावनरूपका- 
रकविषयकाकाङ क्षोत्थापकत्वं दशंननिष्ठम्‌। एवञ्च दशने उत्यापकतासम्वन्धे- 
नेवाऽऽकाङ्क्षा, धावने विषयतासम्वन्धेनेति तत्त्वम्‌ | 


उभथसम्बन्धोदाहरणम्‌-'पचति तण्डुलं देवदत्तः'। अत्र क्रियाकारकयोः 
पाककर्मणोईयोरपि परस्परमाकाङक्षोत्थापकत्वम्‌, आकाङ क्षाविपयत्वञ्चः | 
अत एव “घट: कर्मत्वम्‌ आनयनं कृतिः’ इत्यादौ कमंत्वपदोपस्थाप्यकर्मंत्वज्ञाने 
तदर्थान्वययोग्यानयनार्थस्य यज्ज्ञानम्‌, तद्विषयेच्छारूपाकाङक्षायाः सत्त्वेऽपि 
'घटमानय' इति वाक्यरजन्यशाब्दवोधवत्‌ शाब्दबोधो न भवति, यतो हि द्वितीयान्त- 
पदोपस्थाप्यस्येवानयनपदोपस्थापितानयने आकाङ्क्षा । आनयपदोपस्थापितस्येव 
च द्वितीयान्तपदोपस्थापितार्थ आकाङ क्षेति सर्वमनवद्यम्‌ । 


१४. क्रियाकारकभावस्य वाक्यशक्यत्वम्‌ 

यद्यपि विशेष्यविशेषणभावनिरूपिता शक्ति: वाक्ये, क्रियाकारकभावनिरूपिता 
च शक्तिः विभक्तिमात्रनिष्ठेति वेयाकरणसमयः। एवञ्च "पश्य मृगो धावति' 
इत्यत्र विभक्तेरभावात्‌ क्रियाकारकभावसम्वन्धस्य खपुष्पायमाणत्वं स्यात्‌, तथापि 
एतादृरास्थले विभक्तेरभावात्‌ तादृशः सम्बन्धो वाक्यशक्य एव ।१ 


१५, विषयतासम्बरन्धस्यापि श्राकाङक्षावैशिष्टयनियामकत्वम्‌ 


यद्यपि उत्थापकतासम्बन्धेनाकाङक्षाविशिष्टस्येव साकाङ्क्षत्वं सावंजनीना- 
नुभवसिद्धम्‌, तथापि भाष्यप्रामाण्याद विषयतासम्बन्धस्यापि आकाड्क्षावेशिष्टय- 
नियामकत्वे मनागपि विचिकित्सा नादतंव्या। तथा हिं-'विभाषा साकाडक्षे* 
इति सूत्रभाष्ये “भवेत्‌ पूर्वं परमाकाङक्षतीति साकाङ्क्षं स्यात्‌, परं तु कथं? 
nnn ` 
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१०२ चैयाकरणानामन्येषां 'च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


साकाङ्क्षम्‌ ? परमपि साकाङ्क्षम्‌, कथमु ? अस्त्यस्मिन्नाकाङक्षेत्यतः साकाङ्क्षम्‌’? | 
अस्मिन्निति विषयसप्तमीति नागेशः९ | तथा च विषयतासम्बन्धेन साकाङ्क्षत्वं 
प्रदशितमे व | 


अत्र केयटः-'अस्त्यस्मिन्निति-सहशब्दो विद्यमानार्थवृत्तिः । तेन विद्यमाना- 
काङ्क्षः साकाङक्षोऽथं उच्यते। लक्ष्यलक्षणयोइच परस्परापेक्षत्वाद्‌ द्वयोरपि 
साकाङक्षत्वमित्यर्थः' इति ।१ 

नन्वेवं प्रतिशाग्दबोधमाकाङ क्षाया भिन्नरूपत्वात्‌ कार्यकारणभावस्यानुगमो 
न स्थादिति चेत्‌, न, आकाङक्षात्वेनातुगमस्य संभवात्‌ । 


१६. नागेशमतसमालोच नम्‌ 


अत्रेदं सुधीभिराकलनीयं यद्‌ विषयतासम्बन्धेनार्थस्य साकाङ क्षत्वे 'तस्या 
आकाङ क्षाविषयेऽ्थे आरोपः! इति लघुमञ्जूयाग्रन्थविरोधः, विषयतासम्बधेना- 
काङ क्षायास्तत्र सत्वादारोपस्यानुपयोगात्‌ । 'साकाङ क्षः’ इत्यस्य 'आकाङ क्षा- 
सम्बन्धी” इत्यर्थऽप्यारोपासङ्गतिः, आकाङ क्षायास्तत्र स्वत एव सत्त्वात्‌। 


अथ च समभिव्याहाररूपसम्वन्धस्य कारणत्वञ्च वाक्यार्थत सम्बन्धं 
विनाऽनुपपन्नमित्येतत्कार्यकारणभाववलादेव वाक्यदक्तिसिद्धिः, अन्यथा पदशक्ते- 
रप्यसिद्धिः । 
१७. प्राकाङक्षाविषयकवेदास्तिमतम्‌ 


वेदान्तिनस्तु पदार्थानां परस्परजिज्ञासाविषयत्वयोग्यत्वमाकाङ क्षा | 
क्रियाश्रवणे कारकस्य कारकश्रवणे क्रियायाइच जिज्ञासाविषयत्वम्‌। क्वचिज्जिज्ञा- 
सामंन्तराऽपि शाब्दबोधदशनात्‌ तत्संग्रहाय योग्यत्वपदोपादानमिति वदन्ति | 


इत्याकाइक्षाविचारः। 
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२. योग्यताविचार: 


१, प्राचीनताकिकमतम्‌ 


( क ) वाक्यपदीयमतम्‌ 


प्रकृतवाक्यघटकेकप दार्थ निरूपितप्रकृतवाक्यघटकापरपदार्थवृत्तिवक्तृ- 
तात्पर्यविषयीभूतसंसरगंवृत्तिधर्म . संसर्गतावच्छेदकताख्ये सम्वन्धिनिष्ठात्यन्ताभाव- 
प्रतियोगितावच्छेदकत्वाभावो योग्यता, तस्या ज्ञानञ्च दाब्दबोधे कारणम्‌ । यथा 
'जलेन सिञ्चतिः इत्यत्र सेकः स्वनिरूपितकारणतासम्बन्धेन जले, जलञ्च 
स्वनिष्ठकारणतानिरूपकत्वसम्बन्धेन सेकेऽन्वेतीति 'जले सेकनिरूपितकरणत्वं नास्ति’ 
इति प्रतीतिसाक्षिकोऽभावो नास्तीति सेककरणत्वरूपसंसगं वृत्तिसेककरणत्वस्वरूप- 
संसर्गंतावच्छेदके धर्म जलरूपसम्वन्धितिष्ठनिर्क्तात्यन्ताभावीयप्रतियोगितावच्छेदकत्वं 
नास्तीति उतक्तप्रतियोगितावच्छेदकत्वाभावरूपयोग्यतायाः सत्त्वात्‌ शाब्दबोधः | 
qan सिञ्चति’ इत्यत्र तु वह्मंरूपसम्बन्धिनि सेककरणत्वं नास्तीत्यभावस्य 
सत्त्वात्‌ सेककरणत्वस्य प्रतियोगितावच्छेदकतया उक्तावच्छेदकत्वाभावरूपयोग्यताया 
अभावान्न शाब्दवोधः। स्ववृत्तिप्रमेयत्वादिरूपसंसर्गस्य तत्रापि विद्यमानत्वाद्‌ 
योग्यताऽभावो मा अदिति तात्पर्यविषयीभ्रुतान्तनिवेशः। न चेदृशयोग्यताज्ञानं 
शाब्दबोधात्‌ प्राङ्‌ न संभवति, वाक्यार्थसंसर्गस्यापूर्वत्वादिति वाच्यम्‌, सत्यां 
पदार्थोपस्थिती क्त्रचितु संशयात्मकस्य, क्वचिद्‌ निञ्चयात्मकस्य योग्यताज्ञानस्य 
शाब्दबोधात्‌ प्रागपि सत्त्वात्‌ । 


( ख ) अन्योन्याभावस्थले दोषनिरासः 


ननूक्तयोग्यताया: शाब्दबोधकारणत्वा ङ्कीका रेऽन्योन्याभावस्थलमव्याप्तं 
स्यादिति चेत्‌, न, प्रतियोगितापदेन तदभावाग्रहप्रतिबन्धकाग्रहविषयत्वरूपायाः 
प्रतियोगिताया विवक्षितत्वात्‌, अन्योन्याभावस्थले च प्रतियोगितावच्छेदकसम्बन्धेन 
प्रतियोगिप्रका रकज्ञानस्याभावज्ञानविरोधितया ताटशप्रतियोगिताया:ः सत्त्वात्‌ । 
‘जलेन सिञ्चति’ इत्यादौ सेके जलकरणकत्वघटोभयाभावसत्त्वेनाभावीयप्रतियोगि- 
तायाः संसर्गे सत्त्वेन दोषः स्यात्‌, अतः संसगंतावच्छेदके प्रतियोगित्वावच्छेदकत्वा- 
भावनिवेशः। निवेशिते च तस्मिन्‌ संसरगंतावच्छेदके जलकरणकत्वत्वेऽमावीयप्रति- 
योगितावच्छेदकतात्पर्याप्त्यधिकरणत्वांभावेन दोषाभावः | 


१०४ ' क्वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


( ग ) ज्ञायमानयोग्यताया! कारणत्वम्‌ 


अत्र ज्ञायमानेव योग्यता शाब्दबोधे कारणम्‌, न तु स्वरूपसती। यद्यपि 
बृत्योपस्थितस्येव पदार्थस्य शाब्दबोधभानविषयत्वनियमेन संसर्गस्य च तथात्वाभावेन 
शाब्दबोधविषयता न स्यात्‌, तथापि तात्पर्यज्ञानविषयतयाऽऽकाङक्षाज्ञानविषयतया 
वा तत्त्वं बोधनीयम्‌ । 


२. नव्यनैयायिकमतम्‌ 
(क ) अयोग्यतानिश्चयस्य शाब्दबोधप्रतिबन्धकत्वम्‌ 


शाब्दबोधं प्रति योग्यताज्ञानं न कारणम्‌, तादृशकारणताग्राहकप्रमाणा- 
भावात्‌ । अपि तु afgan सिञ्चति’ इत्यादौ बोधादशनेनायोग्यतानिशचयः 
प्रतिबन्धकः, प्रतिबन्धकाभावस्य कारणत्वं सिद्धमेव । एवञ्च afgan सिञ्चति’ 
इति वाक्यघटक'सिच्‌'धात्वर्थंसेके . वह्निकरणकत्वाभावप्रकारकसेकविशेष्यक- 
निइचयस्यायोग्यतानिश्चयस्वरूपस्य प्रतिबन्धकस्य वतंमानत्वाद्‌ न वह्विकरणक- 
सेकानुक्ुलकृतिमानिति बोधो ब्रुद्धिमतां भवति । 


अत्रेदमाक्ूतम्‌--लौकिकसन्निकर्षाजन्यदोषविशेषाजन्यतद्वमिकतद्वत्ताज्ञानमात्रं 
प्रति अनाहार्याप्रामाण्यज्ञानानास्कन्दिततद्धमिकतदभाववत्तानिश्चयस्य प्रतिबन्धकत्वं 
लाघवात्‌ सिद्धान्तितम्‌ | एवञ्च वाह्लिक रणकसेकानुकलकृतिमान्‌' इति शाब्दबोधस्य, 
लौकिकसंनिकर्षाजन्यत्वात्‌; दोषविशेषाजन्यत्वात्‌ सेकधमिकवह्विकरणकत्वान्वयवत्ता- 
ज्ञानमात्रान्तगंतत्वेनोपादातुं शक्यत्वात्‌ सेकधमिकवह्विकरणकत्वान्वयप्रका रक- 
शाब्दबोधात्मकतादृशज्ञानं प्रति 'सिको वह्लिकरणकत्वान्वयाभाववान्‌' इत्याकारकस्य 
सेकधमिकवह्विकरणकत्वान्वयाभाववत्तानिइचयस्य स्वविरोधिधर्मधमितावच्छेदक- 
स्वप्रकारकज्ञानभिन्तस्य वा बाधकालिकेच्छाजन्यज्ञानभिन्नस्य ` 'सेको वह्विकरण- 
कत्वान्वयाभाववान्‌ इति ज्ञानमप्रमा’ इत्यप्रामाण्यज्ञानाविषयस्यायोग्यतानिकचयस्य 
बाधनिइचयविधया प्रतिबन्धकत्वं सिद्धमेवास्तीति तेनेव afg सिञ्चति’ इत्यत्र 
शाब्दबोधवारणे सिद्धे तद्वारणार्थं पुनर्योग्यताज्ञानस्य कारणताकल्पनमधिकं 
-गौरवमेवेति न योग्यताज्ञानं कारणं कल्पनीयम्‌ । अयोग्यतानिक्चयाभावस्य तु 
प्रतिबन्धकाभावविधया स्वभावत एव कारणत्वं सिद्धयतीति न तदर्थं पृथक्‌ 
फ्रारणत्वकल्पनायासः HAST: | 


लौकिकसंनिकषंजन्यस्य 'पीतः ae: इति ज्ञानस्य 'पीतो न शङ्खः इति 
निश्चये सत्यपि जायमानत्वादु्‌ व्यभिचारवारणाय प्रतिबन्ध्यकोटौ लौकिकसंनिकर्षा- 
जन्येति विशेषणदानम्‌। मण्डूकवसाज्जुनदोषवशाज्जुन्यस्य रज्जौ सर्पृज्ञानस्य 


योग्यताविचारः १०५ 


'नायं सर्प इतिनिश्चयसत्त्वेऽपि जायमानत्वात्‌ व्यभिचारवारणाय प्रतिबन्धककोटौ 
दोषविशेषाजन्येति। ‘gat वह्निमान्‌’ इति ज्ञानं प्रति 'वह्वघभाववान्‌ gat 
वह्निमान्‌? इत्याहार्यज्ञानस्य अप्रतिवन्धकत्वात्‌ प्रतिवन्धककोटौ अनाहार्येति। 
‘eat वह्निमान्‌? इति ज्ञानं प्रति gA वह्यभाववान्‌’ इति 'ज्ञानमप्रमा’ 
इत्यप्रामाण्यज्ञानविषयज्ञानस्याप्रतिबन्धकत्वात्‌ प्रतिबन्धककोटौ अध्रामाण्यज्ञानाना- 
स्कन्दितेति । 
( ख ) योग्यताज्ञानस्य कारणस्बखण्डनम्‌ 

योग्याज्ञानस्य यदि कारणत्वं न स्वीक्रियेत तदा यत्र वाधनिञ्चयो नास्ति, 
योग्यताज्ञानञ्च नास्ति तत्र वाधनिशचयाभावमात्रेण शाब्दबोध आपद्येत | अतस्तद्‌- 
वारणाय योग्यताज्ञानस्य कारणत्वं तदभावस्य च शा/ब्दवोधाभावप्रयोजकत्वं 
प्रवक्तव्यम्‌। तथा च 'वह्लिना सिञ्चति’ इत्यत्र शाव्दवोधस्तु न स्यात्‌ किन्तु 
यावत्‌ योग्यताज्ञानं नोत्पद्यते तावत्‌ शाब्दवोधोऽपि नोत्पद्येतेति व्यवस्था 
कथन्न स्यादिति तु नाशङ्कनीयम्‌; 'वह्मिना सिञ्चति’ इत्यत्र अयोग्यताज्ञानाभावात्मकेन 
बाधनिइचयाभावेन शाब्दबोधापत्तिस्तु इष्टापत्तिरेव । वाधनिञ्चयाभावस्य तद्वत्ताब्ुद्धि 
प्रति क्लृप्तकारणत्वात्‌ योग्यताज्ञानस्यातिरिक्तक्ारणताकल्पने गौरवात्‌ कारणत्वमेवा- 
सिद्धम्‌। तेन योग्यताज्ञानाभावस्य शाव्दवोधाभावप्रयोजकत्वमपि न संभवति। 
vag योग्यताज्ञातविलम्वातु शाब्दवोधविलम्वोऽप्यप्रामाणिक एव। परन्तु यत्र 
यथार्थवाधनिङ्चयः, तत्र सर्वथेव शाब्दबोधाभावः, यत्र वाधनिइचयश्रमः, तत्र यावत्‌ 
aa, तावत्‌ शाब्दबोधविलम्वः। अतः सवँथैव योग्यताज्ञानस्य न कारणत्वम्‌, 
योग्यताज्ञानाभावस्य च प्रतिवन्धकत्वन्नेत्याहुः^ | 


३, नव्यनैथायिकमतखण्डनम्‌ 


तन्न विचारसहम्‌-यद्विषयकानुमित्यादिज्ञानं न जातम्‌, शाब्दबोध एव 
जातः, तद्विशिष्टबुद्धौ अयोग्यताज्ञानाभावापेक्षया लाघवाद्‌ योग्यताज्ञानत्वेनेव 
कारणतासिद्धेः। किञ्च ज्ञानमात्रं प्रति एकरूपेण योग्यतानिञ्चयस्य प्रतिबन्ध- 
कत्वासम्भवः, 'घटाभाववदुभ्रतलम्‌' इति निञ्चयोत्तरमपि 'घटप्रकारकभुतलविशेष्यक- 
चाक्षुषं मे जायताम्‌? इतीच्छाबलात्‌ घटादेरपि चक्षुःसन्निकर्षेण भ्रुतलादौ चाक्षु- 
षोत्प्या व्यभिचारापत्तेः । अतस्तच्चाक्षुषेच्छाविरहविशिष्टतदभावनिञ्चयत्वेन 
विशिष्येव प्रतिबच्ध्यप्रतिबन्धकभावो वक्तव्यः | अनुमितौ च तत्प्रकारकानुमितित्वेन 
तदभावनिञ्चयत्वेनेच्छाविरहवेशिष्टयमनन्तर्माव्येव प्रतिबन्ध्यप्रतिबन्धकभावः कल्प्यः । 
uaa शाब्दबुद्धौ पृथगेवायोग्यतानिञ्चयस्य प्रतिबन्धकत्वकल्पनापेक्षया लाघवात्‌ 
योग्यज्ञानस्येव कारणत्वकल्पनं सुधियां प्रमोदावहम्‌ । 


2080 = अ a 
१. तत्त्वचिन्तामणिः, हेत्वा भासप्रकरणे रत्नकोशकारमतनिरुपणे । 
१४ 


१०६ चैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


४. शान्दिकानां मतम्‌ 
(क ) शाब्दबोधे बाधज्ञानस्य प्रतिबन्धकत्वखण्डनम्‌ 


शाब्दप्रयोज्यबोधे बाधज्ञानस्य प्रतिबन्धकत्वमेवासिद्धमिति कुतस्तदभावः 
ज्ञानस्य कारणत्वं स्यात्‌ | यतो हि संशयोत्तरं विशेषदशने तद्वत्ताबुद्धिदशंनं भवत्येव | 
ननु बाधज्ञानस्य संशयनिक्चयसाधारण्यानुरोधेन ज्ञानत्वेनेव प्रतिबन्धकत्वम्‌, 
विशेषदशंनस्य तृत्तेजकत्वमिति चेत्‌, न; योग्यतासंशयानन्तरं पदार्थोपस्थित्यादि- 
सत्वे शाब्दबोधदर्शनेन निश्चयत्वेनेव तस्य प्रतिप्रबन्धकत्वात्‌। ननु बाधज्ञान- 
सत्त्वेऽपि आहायंप्रत्यक्षज्ञानोदयेन प्रत्यक्षान्यज्ञानस्येव प्रतिबन्ध्यत्वं वक्तव्यम्‌ । तस्य 
च प्रातबन्ध्यत्वस्यार्थापत्तावपि सत्वेन तस्याञ्चाप्रतिवन्ध्यत्वेनानुमितित्वादेरेव 
प्रतिबन्ध्यतावच्छेदकत्वमिति शाब्दज्ञाने तस्या कलुप्तत्वादवलुप्तकल्पनापेक्षया योग्यता- 
ज्ञानस्य स्वातन्त्र्येण कारणत्वं स्वीकार्यमिति चेत्‌, न; इच्छाया उत्तेजकत्वानुरोधेन 
बाघज्ञानसत्त्वेऽपि प्रत्यक्षज्ञानदर्शनात्‌ प्रत्यक्षज्ञानत्वस्येव प्रतिबन्ध्यतावच्छेदकत्वात्‌, 
उपनीतभानसाधारणप्रतिबन्ध्यतायाः शाब्देऽभावादु वाधकालेऽपि आहार्यशाब्द- 
बोधस्यापेक्षणात्‌। पित्तादिदोषवशात्‌ 'पीतत्वाभाववान्‌ ae’ इत्याकारकबाध 
सत्त्वेऽपि ‘fa: ag: इति यथा प्रत्यक्षं भवति तथा पदार्थोपस्थितिवशात्‌ शाब्द- 
बोधोऽपि भवत्येव। यथा 'अस्य क्षोणिपतेः पराद्धंपरया लक्षीकृताः संख्यया)? 
इति पद्ये 'पराद्धंपरया संख्ययाऽस्य भूपतेः कीतँयो लक्षीकृताः! इत्याकारको बोधः 
“सख्या परार्द्वाधिकत्वाभावती' इति सत्यपि बाधे सुधियामपि बोधो दृझ्यते। एवम्‌ 
'बन्ध्यात्वंप्रसवकदुत्वाभावाधिकरणवृत्ति’ इति वाघे वतंमानेऽपि 'एष बन्ध्यासुतो 
याति’ इति वाक्याद्‌ बोधो बुद्धिमतामपि भवति | 


( ख ) बाघज्ञानस्य प्रतिबन्धकत्वेऽनुभवविरोधः 


अथ च यदि बाधः शान्दवोधभ्रतिबन्धकः स्यात्‌, तदा 'वह्लिना सिञ्चति’ 
इत्यादौ बोधाभावे श्रोतृणाम्‌ 'अद्रवेण वह्निना कथं सेकं ब्रवीषि ?' इत्याकारकोः 
पहासभाजनं वक्ता न स्यात्‌। एवमेकप्रकरणस्थयोः 'आत्माऽस्ति’ 'नास्ति आत्मा" 
इत्येवं विरुद्धयोः पक्षप्रतिपक्षयो रभ्युपगमव्यवस्थारूपे वादे बोधाजनकतयाऽबुद्धस्य 
योग्यतारहितार्थेकस्य प्रत्याख्यानसंभवातु वादस्य प्रसङ्ग एव न स्यात्‌। afea 
सिञ्चति’ इत्येवमादिषु शाब्दबोधो न भवति, आप तु पदार्थोपस्थितिरेवेति 
समाधानन्तु मनोरथमात्रम्‌, योग्यतायुज्यपिः वाक्ये तथा समाधातुं शक्यत्वात्‌ | 
( ग ) अप्रबृत्त्या बाधस्य शाब्दबोधप्रतिबन्धकत्वखण्डनम्‌ 

अथ प्रवृत्ति प्रति अन्वयव्यतिरेकाभ्यां fattest कारणम्‌। यथा 
'जलमाहर' इतिवाक्यश्रवणानन्तरं जलाह्रणे प्रवृत्तस्य पुरुषस्य प्रवृत्तिदशंनात्‌ 


q. महीपतिमण्डलीककविः l 


योग्यताविचार: १०७ 


तत्रे प्रवृत्त्यन्यथानुपपत्त्या शाब्दबोधः कल्प्यते afg सिञ्च’ इत्यादौ श्रोतु 
प्रवृत्यदशंनात्‌ तत्र शाब्दबोधो नोदयत इति कथं तदनुरोधेन वाधज्ञानस्य 
शाब्दबोधाप्रतिबन्धकत्वं कल्प्यत इति चेत्‌, WT; अनुपदं दशितदिशा दुःखद्वेषे- 
च्छासुखादिविषथकप्रवृत्ति प्रत्यपि विशिष्टज्ञानस्य हेतुत्वेन वाधनिश्चयस्य सत्त्वेऽपि 
“अनेन क्टचिच्चौर्यं कृतम्‌’ इति मिथ्याभिशापवोधवाक्येन; सतीपुत्रेऽपि 'व्यभि 
चारिणीपृत्रोऽयम्‌' इति गालिप्रदानवाक्येन; “मुखं चन्द्रः! इत्युपमानोमेयाभेदनिद- 
शकवाक्येन च दुःखादिदर्शनाद योग्यतारहितार्थवोधकवाक्यस्थलेऽपि शाब्दबोध- 
स्यावश्यं स्वीकर्त्त॑व्यत्वमापतेत्‌। इत्थं तथाविधवाक्यश्रवणात्‌ दुःखादिदर्शनातु 
शाब्दवोधस्यावश्यकत्वं सुतरां सिद्धयति । 


( घ ) अयोग्यार्थकवाक्येनोपस्थितमात्रस्य खण्डनम्‌ 

अयोग्यार्थकवाक्येनोपस्थितिरेव भवति न तु झाब्दवोध इत्येवं सिद्धान्ते तु 
“मुखं चन्द्र इत्यादित इव "मुखत्वम्‌, आश्रयः, चन्द्रत्वम्‌, आश्रयः? इत्यतोऽंप 
चमत्कारः स्थात्‌ | अनुभुयते तु नेव चमत्कारः, वाधज्ञानकालेऽपि प्रवृत्तिप्रयोजक- 
बोधदर्शनेन बाधस्य प्रतिबन्धकत्वं नास्ति। यथा "नेदं रजतम्‌’ इति श्रमवतस्ततो 
निवृत्तौ, आप्तेन “इदं रजतमेव’ इति प्रयुक्तं वाधज्ञानकाल एव बोधो भवति 
प्रवृत्तिकचापि दृश्यते | रजतत्वप्रकारकप्रवृत्त रजतत्वप्रकारकबरुद्धः कारणतायाः 
सिद्धतया रङ्जादिविपयकरजतe्रमानन्तरं प्रवृत्तावपि रजतत्वासंसर्गाग्रह्‌ एव हेतुरस्तु । 
बाधस्य संसर्गाग्रहलूुपतया तदभावस्य विशिष्टबुद्धिमात्रे कारणताया आवइयकत्वेन 
योग्यत्वाभावनिइ्चथानन्तरं शाब्दबोधो न स्यादिति तु नाशङ्कूनीयम्‌। यतो हि 
रजतत्वासंसगंग्रहकालेऽपि बोधपूर्वकप्रवृत्तिदरशंनं भवति | 


( ङ) असंसगोग्रहस्य प्रबृत्तिप्रयोजकत्वनिरसनम्‌ 

ननु प्रत्यक्षस्थले असंसगंग्रहसामान्याभावस्य कारणताया कलुप्ततयाऽयोग्यता- 
निझ्चयाभावस्यासंसर्गाग्रहत्वेनेव कारणत्वमस्त्विति चेत्‌, न; प्रत्यक्षसंसर्गाग्रहस्यव 
तत्र प्रतिबन्धकतया असंसर्गाग्रहस्य पृथक कारणताया असिद्धेः । 


अथ च॑ इदं रजतम्‌’ इति श्रान्तस्य बाधकालेऽपि असंसर्गाग्रहमात्रेण 
घरवृत्तिरितिनेयायिकाः। तत्‌, न; असंसर्गाग्रहो नाम संसर्गाभावग्रहाभावः | तस्य 
च बाधज्ञानाभावरूपतया तदानीं वाधज्ञानाभावात्‌ | 


अत्रायमाशयः--विषयाबाधो योग्यता। सा च यत्संसर्गो यत्र पदार्थ येन 
सम्बन्धेन गृह्यते, तेन सम्बन्धेत तत्र तद्वत्त्वम्‌ । तज्ज्ञानश्च संशायनिछचयसाधारणं 
भवत्येव | अन्यथा यस्य गेहे घटसंसगंज्ञानं नास्ति किन्त्वज्ञानमात्रम्‌, तस्य ‘We 
घटोऽस्ति’ इति वाक्याद्‌ बोधातापत्तिः स्यात्‌ | 


१०८ वैयाकरणानामन्येपां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


. प्रभाकरमते हि चक्षुरोगरूपदोषवशादविद्यमानस्यापि रजतत्वेन इदमर्थ- 
संसर्गाभावस्य ज्ञानाभावेनेव तत्र प्रवृत्तिरिति न युक्तम्‌; येन दोषेण विद्यमानस्या- 
संसगंस्याग्रह्‌ः, तेनाविद्यमानासंस गंग्रहस्येव वक्तुं शक्यत्वातु | 


. ` किञ् प्रवृत्ति प्रति विशिष्टज्ञानस्य हेतुत्वे संभवति सति अभावरूपस्या- 
संसर्गाग्रहस्य प्रवृत्तो कारणत्वकत्पनेऽकलुप्तकल्पनात्‌ गौरवं स्यात्‌ । अत एव प्रवृत्ति 
प्रति अनिष्टसाधनत्वाभावादीनां न हेतुत्वम्‌। एवञ्च विदिष्टबुद्धिरेव स्यात्‌, 
पदार्थोपस्थितिमात्रोक्तिरसङ्गतेवेति तत्त्वम्‌ । 


अथ सत्यपि बाधे शाव्दबोधो यदि स्वीक्रियते, तदा यत्र पदार्थोपस्थित्य- 
नन्तरं योग्यताविषयकसंशयात्मकं मानसादिज्ञानम्‌, ततोऽयोग्यतानिइचयः, 
तत्राप्यन्वयवोधः स्यात्‌ इति चेत्‌, सत्यम्‌; 


कि बाधनिश्चयकाले तदापादनं क्रियते, तदुत्तरं वा ? नाद्यम्‌-विरोधि- 
निइचयसामग्र्या: प्रतिबन्धकत्वस्य सर्वसम्मतत्वात्‌। न द्वितीयम्‌-तदानीमन्वय- 
बोधजनिकाया उपस्थितेरेव नाशात्‌ | 


(च ) नाट्यादौ बाधज्ञानेऽपि बोधोपपादनम्‌ 


ननु बाधज्ञानसत्त्वेपि विदिष्टबुद्धिस्वीकारे नाट्यकाव्यजन्यबोधस्थले 
सम्बन्धिविशेषसाहित्येन “रतिर्हासश्‍च शोकदच क्रोधोत्साहौ भयं तथा" इत्यादिना 
विभावादीनां प्रतीतिरुक्ता। तथा च रत्यादीन्‌ स्थायिभावान्‌ वासनारूपेण 
सामाजिकेएु स्थितान्‌ आस्वादयोग्यतां ये नयन्ति ते विभावयन्तीति व्युत्पत्त्या 
विभावाः = आलम्बनकारणानि ललनादीनि, उद्यानादीनि च उद्दीपतकारणानि 
Wey भावान्‌ अनुभावयन्ति = अनुभवविषयीकुर्वन्तीति अनुभावाः = कटाक्ष 
अुजाक्षेपप्रभृतयः । विशेषेणामितः काये चारयन्ति = पुनः पुनरभिव्यञ्जयन्तीति 
व्यभिचारिणः = निर्वेदादयः। काव्यादिना बोधकाले रामादीनां दर्शंनीयचरितानाम- 
भावात्‌, काव्यादितिबद्धतया नाव्यनेपुण्येन चाविद्यमानेरेव विभावादिभिनंतंके 
सीताविषयिणी अनुरागरूपा रामरतिरविद्यमानापि तस्मिन्‌ स्थितेव प्रतीयमाना 
काव्यादिवासनापरिपक्वब्ुद्धीनां हृदये चमत्कारमुत्पादयन्ती विभावादिवशादेव 
रामादिशम्बन्धराहित्येन रसस्य समूहालम्बनरूपतया विभवादिमिः सहेवाभिः 
व्यज्यमाना सामाजिकानां हृदये रसपदवीमविरोहति । सर्पेऽसत्यपि सपंतयाऽव- 
लोकिताद्‌ दाम्तो भीरुदेतीति।” बाधसत्त्वेऽपि विरिष्टज्ञानस्वीकत्त्‌ नये रामादि- 
सम्बन्धिराहित्येन रत्यादीनां प्रतीत्यसंभवात्‌ सा न संगच्छेतेति चेत्‌, मेवम्‌; 
यत्र काव्यादौ विभावादीनां काव्यार्थवासनापरिपक्वबुद्धितासहकृतव्यञ्जता वृत्त्या 
द ति 


q. To प्र Jo ४, का०८२७-२८-३० । 


योग्यताविचारः hod 


सेम्बन्धविशेषीयत्वेनाप्रतीती साधारण्येन प्रतीतिः, तत्र विशिष्टज्ञानस्यानुभव- 
विरुद्धतया स्वीयत्वरूपसंसर्गाभावविषयकज्ञानमात्रेण स्वीयत्वसंसगंग्रहप्रयोजनं 
सामाजिकनिष्ठस्थायिन इत्यादेरभिव्यक्तिरिति तात्पर्यात्‌ । 


इदमत्र तत्त्वमू--जगतीह केचन पदार्थाः स्वस्येव, केचन atta, केचन 
च तटस्थस्थ | तत्र यदि alg: स्वीयत्वेन विभावादयः प्रतीयेरन्‌, तदाऽन्यसामाजिक- 
सन्निधौ स्वरतिप्रकाशोऽनुचित इति ब्रीडेव स्यात्‌, न तु रसास्वादः। 
शात्रुसम्बन्धित्वेन प्रतीतौ तु द्वेपाविर्भाव एव । उदासीनसम्वन्धप्रतीतावपि रसस्वादोऽ- 
नुभवविरुद्ध एव । अतः सम्वन्धविशेष एव स्वीकत्त॑व्यः, तत्परिहारनिर्णयश्च 
नास्तीति 'कामिनीयम्‌? इत्येतन्मात्रप्रतीतिर्जायते । 


( छ ) बाधस्थले बो धेऽप्रामाण्यम्रहः 


नन्वेवमयोग्येनापि 'वह्लिना सिञ्च’ इत्यादिना शाब्दबोधे स्वीक्रियमाणे 
वह्लिकरणकसेकक्रियायां प्रवृत्तिः स्यात्‌, दृश्यते तु नेवम्‌, इति चेत्‌, मेवम्‌; 
अप्रामाण्यज्ञानानास्कन्दितज्ञानस्येव प्रवृत्त्युपयोगित्वात्‌ अथोग्येन वाक्येन च 
जायमाने ज्ञाने वाघज्ञानेनाप्रामाण्यशङ्काया जननात्‌ दोषाभावात्‌ । शाब्दिकसिद्धान्ते 
तु ब्रद्धिस्थस्येव ada बोधविषयत्वेन बुद्धौ च वाधस्येवाभावः। एवञ्च शाब्दा- 
न्यत्वमेव बाधप्रतिबन्ध्यतावच्छेदकमिति तत्त्वम्‌ । 


तथाचोक्तम्‌-'अत्यन्तासत्यपि ह्यर्थ ज्ञानं शब्द: करोति हि ।!* वस्तुतस्तु 
` 
पीतत्वाभावनिइचये सत्यपि शङ्के 'पीतः we: इति बोधोदयात्‌ दाघज्ञानस्य 
प्रतिबन्धकत्वमप्रामाणिकम्‌ । 


अयमाशयः-यत्र तद्‌वत्ताभानप्रयोजकसामग्री तदभाववत्ताभानप्रयोजक- 
सामग्री च। तत्र संशयात्मकमेव ज्ञानं जायते। यत्र चेककोटिभासिकेव सामग्री, 
तत्र कोट्यन्तरभानप्रयोजकसामम्रयभावातु कोट्यन्तरभानं नोत्पद्यते । ननु ग्राह्यवत्ता- 
ज्ञानात्‌ पूर्वं बाधाभावस्य सत्त्वात्‌ “भूतलं घटवत्‌’ इति लौकिकप्रत्यक्षकालेऽपि 
“भूतलं घटाभाववत्‌ः इत्याकारकोपनीतभानसामग्रयस्त्येवेति चेत्‌, न; एककोटिक- 
भानं प्रति अपरकोटिक्लौकिकप्रत्यक्षसामश्र्याः प्रतिबन्धकत्वात्‌ । अथ तस्याः 
प्रतिबन्धकत्वे भानाभावः, बाधसत्त्वेपि लौकिकसन्निकर्षंजन्यसंशयनिरासाय 
तादृसप्रतिबन्ध कत्वस्यावश्यकत्वात्‌ | तथा च बाधकालेऽपि सत्यां सामग्र्यां बोघो 
जायत एव | तत्र घटतदभावभासकसामग्रीवशात्‌ 'घटवद्‌ स्रुतलम्‌', “घटाभाववदु 
भूतलम्‌’ इत्थाकारकयोद्व॑योरपि ज्ञानयोर्जातयोयंत्र ज्ञाने सदोष सामग्रीजन्यत्वग्नहः, 
तत्राप्रामाण्यग्रह्‌ इत्येव व्यवस्था प्रतिबन्ध्या प्रतिबन्धकाभावकल्पनेन लाघवात्‌ 


१. mito बा० Alo ६ Fo Jo ३३। 


११० वैयाकँरणानामंग्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारैः 


ज्यायसी । तथा हि "गेहे. घटोऽस्ति’ 'गेहे घटो नास्ति’ इति द्वाभ्यां प्रामाणिक: 
प्रयुक्ताभ्यां परस्परविरुद्धाभ्यां वाक्याभ्यां संशयात्मकयोग्यताज्ञानस्य सत्त्वादुभय- 
प्रकारकर्माप ज्ञानं जायत एवेत्यर्थः । 


एतादृशस्थले संशय एव न बोधः। ततो विशेषदर्शनान्निशवय इति तु 


वक्तमशक्यम्‌; बोधं विना संशग्रासम्भवात्‌। किन्तु विशेषदर्शने सत्यन्यतरस्मिन्न- 
प्रामाण्यज्ञानमेवोदयते। 


( ज ) अप्रामाण्यम्रहे भाष्यभ्रमाणप्र 


बाधज्ञानस्य प्रतिबन्धकत्वं नास्ति, किन्तु तादृशस्थले सदोषसामग्रीजन्यत्वेन 
अप्रामाण्यग्रहो भवतीत्यत्र) भाष्यमपि प्रमाणमस्ति। तथा हि “भवति वे प्रत्यक्षाद- 
प्यनुमानबलीयस्त्वम्‌, तद्यथा--अलातचक्रं प्रत्यक्षं चृद्यते, अनुमानाञ्चः गम्यते 
नेतदस्ती ति! | अत्र केयटः- तद्‌यथेति--आशुसंचा राच्चक्रश्चान्तिरुत्पद्यते, रूपसहचारि- 
णस्तु स्परशंस्यानेकदिक्कस्य युगपदग्रहणादन्यथासिद्धानुमानेन प्रत्यक्षाभासो वाध्यते | 
तदुक्तं हरिणा ; 
स्पशप्रबन्धो हस्तेन यथा चक्रस्य सन्तत: | 
न तथाऽलातचक्रस्य विच्छिन्नं स्पृश्यते ( card ) हि aq? ॥ इति। 
( र ) गौतमस्य सम्मतिः 
एतदेव पूर्वोक्तं समर्थयमानो गौतमोऽप्याह्‌-''अलातचक्रदर्शनवत्‌* तदुप- 
लब्धिराशु संचारात्‌'' अत्रेदं तात्पर्यम्‌ --'अयं छात्रोऽधीते, ब्रजति, कमण्डलुं धारयति, 
पन्थानं पञ्यति, शुणोत्यरण्यजान्‌ शब्दानु' इति क्रियाणां क्रमाप्रतीतेः युगपदासां 
दर्शनात्‌ मनसो बहुत्वं प्राप्नोतोत्याशङ्कय प्रत्याचष्टे-अलातेति-अलातचक्रं 
युगपत्‌ सवंदिगवृत््यपि शीघ्रतया ्रमणात्‌ एककालावच्छेदेन सर्वंदिगृवृत्तित्वेनोप- 
लभ्यते | तत्र क्रमस्य सत्त्वेऽप्याशुसंचारात्‌ क्रमो न Ted | तथा मनस आशुसं- 
चारादेव क्रियाणामनेकासां यौगपद्योपलब्धिर्भवति । वस्तुतस्तु न क्रियाणां यौगपद्यम्‌, 
येन मनसो बहुत्वं सिद्ध्येत्‌ | एवञ्च वाधज्ञानकालेऽप्यनुमितिः स्वीकृतेव ।' 


( ञ ) योग्यताज्ञानस्य शाब्दबोधजनकसिद्धान्तनिष्करषंः 


अन्रेमाङ्रूतम्‌-नेयायिकानां निकाये शाब्दबोधे योग्यताज्ञानं कारणम्‌, 
अयोग्यतानिईचयदच प्रतिबन्धक इति तावत्‌ सिद्धान्तितम्‌ । एतावता प्रबन्धेना- 
मोग्यतानिइचयस्य प्रतिबन्धकत्वं प्रत्याख्यातम्‌ | अवशिष्टे योग्यताज्ञानस्य कारणत्वे 


१. पा० Fo ३1२1१२४ | २. यनुमानप्रयोगशच-अलातचक्र मु, युगपतुसवं दिगुवुत्ति- 
रूपज्चानीयविषयत्वाभाववत्‌, युगपतुसवं दिगूवृत्ति स्परशज्ञानीयविषयत्वाभावातु । 
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योग्यताविचारः १११ 


यद्यभिनिवेश; स्यात्‌, तहि प्रवृत्त्याद्युपयोगियोग्यतासंदेहायोग्यता निइचयप्रसक्ता- 
प्रामाण्यज्ञानाभावविशिष्टबोधजनकत्वेन योग्यताज्ञानं ` स्वीकत्तेव्यम्‌ । तथाहि-- 
योग्यतासंदेहादिना प्रयोज्या या प्रसक्तिः, तद्िशिष्टं यत्‌ 'जलं सेकनिरूपितकरण- 
aag इति ज्ञानमप्रमा इत्याका रकमप्रामाण्यज्ञानमु, तदभावविशिष्टो य: 'जलं- 
सेकनिरपतकरणत्ववत्‌' इति ज्ञानं प्रभा इत्याकारको बोधः, तादृराबोधजनकतया 
योग्यताज्ञानस्य कारणत्वमस्तु | एवञ्च प्रवृत्त्याद्य॒पयोगी यः, योग्यतासन्देहादि- 
प्रसक्ताप्रामाण्यज्ञानाभावविशिष्टो बोधः, तज्जनकं योग्यताज्ञानम्‌। अत्र बोधे 
विशेषणीसूतस्याप्रामाण्यज्ञानाभावस्य प्रतियोगिनः 'जलं सेकनिरूपितकरणत्ववत्‌' इदं 
ज्ञानमप्रमा इत्याकारकस्याप्रामाण्यज्ञानस्य प्रतिवन्धकत्वसूलको योग्यताज्ञानस्य 
शाब्दवोधजनकत्वव्यवहा रः | 

( ट ) उप्रामाण्यज्ञानस्य लत्तणामूलकत्वम्‌ 


ननु बाधज्ञानस्याप्रतिवन्धकत्वे लक्षणोच्छेदापत्तिः । यतो हि सत्येव झक्यार्थ- 
बाधे आप्तोक्तवचसो बोधाभावप्रसक्तौ लक्षणाव्यवहार इति चेत्‌, सत्यम्‌; घोषादिनि- 
रुपितगङङ्गादितिष्ठाधिक रगत्वादिविषयकत्रोवे 'घोषादिनिरूपिताधिकरणत्वाभाववान्‌ 
प्रवाहः” इत्याकारकबाधविषयकज्ञानजन्यस्य "प्रवाहो चोषनिरूपिताधिकरणत्ववान्‌, 
इति ज्ञानमप्रमा इत्यप्रामाण्यज्ञानस्य लक्षणासूलकत्वादिति | 


५, वाक्यपदीयकारमतम्‌ 


(क ) शक्तिविशेषरूपा योग्यता 

वाक्यपदीयकारस्तु--वसननिष्ठामाच्छादनशक्तिमेव योग्यतां *निवेक्ति । 
समर्थयतेऽमुमर्थंप्रभाकरोऽपि। शाब्दबोधस्य प्रयोजिका या समभिव्याहृतपद- 
बोध्यकार्यनिरूपिता शक्तिः, तादृशशक्तिमत्वं योग्यतेत्यर्थः | यथा “घटेन जलमाहरति' 
इत्यादौ घटकरणकजलाहरणखूपार्थबोघे समभिव्याहृतपदबोध्यजलाहरणरूपकार्य- 
निरूपिता घटे या शाक्तिः, सेव योग्यतेति तात्पयेम्‌ । घटादिप्रत्यक्षं प्रति यथा 
रूपादिः विषयविधया कारणम्‌, तथा घटादिदिषयकशाब्दबोघं प्रति योग्यतापि 
विषयविधया कारणम्‌ । अर्थात्‌ यथा घटादयः पदार्थाः शाब्दबोधस्य विषयाः, 
तथा योग्यतापि विषय एव। योग्यतायाः शाब्दबोघविषयत्वादेव “घटेन जलमाहर' 
इत्यादौ सच्छिद्रेण घटादिना जलानयनासंभवात्‌ योग्यतायाइच शाब्दबोघ- 
विषयत्वात्‌ सच्छिद्रेतरत्वरूपयोग्यताप्रकारक एव बोध इति भावः। 

शक्तिरूपयोग्यतायाः शाब्दविषयत्वस्वीकारादेव प्रतिनिधित्वेनोपादीये- 
मानानां पदार्थानामपि 'ब्रीहिभियंजेत' इत्यादिश्रुतिप्रतिपाद्यत्वमुपपद्धते । यतो 
हि श्रुतावत्र 'केषाञ्चित्‌ साहचर्येण जातिः शक्त्युपलक्षणम्‌'' इति हरिदशितदिशा 
१. alo To Jo का० जा० Te Ho ३ । 
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११२ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार: 


To व्रीहित्वसहचरितशक्तेरेव यागोपयोगित्वेन बोधितत्वान्नीवारादीनामपि' 


ताट्टशशक्तिमत््वेन यागोपयोगित्वे सिद्धे तेषामपि . श्रतिजन्यशाब्दबोधविषयत्वं 
सिद्धयति । 


अयमभिप्रायः--'खादिरे बध्नाति’ इत्यादि श्रुत्या यागकर्मणि पशोः 
स्वातन्त्र्येण यत्र कुत्रापि गमनं न स्यादिति क्वापि शङ्कौ बन्धनं प्राप्तम्‌ । अत्रेयं 
श्रुतिनियमार्था भविष्यति यत्‌ 'खदिरकाष्ठविशेषनिमितशङ्कावेव बन्धनं विधातव्यं 
नान्यत्र काष्ठसामान्यनिमितशङ्को'। तत्र च खादिरालाभे नित्यकर्मणः 
प्रारब्धकाम्यस्य च कर्मणो लोपो माभूदिति कझ्चनान्यः प्रतिनिधिरुपादीयते 
याज्ञिकेः। एवञ्च खादिरत्वसहचरितशक्तिमतोऽन्यस्यापि काष्ठस्य बन्धनसाधनं 
श्रुत्या प्रतिपाद्यत इति रवादिरत्वांशस्य बाधेऽपि प्रतिनिधेः श्रुतिप्रतिपाद्यत्वमुप- 
पद्यते । प्रतिनिधेरनुपादाने हि खादिरस्य जीर्णंतया वन्धनशक्तेरभावे बन्धनलोप 
एव स्यात्‌ । 

अथ खादिरालाभे बन्धनस्येंव बाघोऽस्तु, कि प्रतिनिघेरुपादानेनेति वक्तं 
न शक्यते । यतो हि बन्धनस्य प्राधान्येन श्रुतिबोधितेन रवादिरत्वस्य च गुणतया 
खादिरत्वस्येव बाधो युज्यते। नन्वेवमु ‘aa: संमाष्टि' इत्यत्र द्वितीयाश्रुत्या स्रुचां 
प्राधान्यमिति याज्ञिकसिद्धान्तव्याघात इति तु न वक्तव्यम्‌, द्रव्यसंस्कारककर्मण एव 
गुणतया gai प्राधान्यावाधात्‌ | तथा हि दृष्टोपकारजनकत्वाभावात्‌ संमार्जनस्या- 
प्राधान्यमिति वदन्तः पराहताः | 


खादिरे बध्नाति’ इत्यादौ खादिरत्वरूपं प्रवृत्तिनिमित्तं घ्रवृत्तिनिमित्ता- 
श्रयवृत्तः समभिव्याहृतकार्यनिरूपितायाः शक्तरप्युपलक्षणमिति शक्तेरपि . प्रवृत्ति 
निमित्तसामानाधिकरण्येन बोधे भानम्‌। तथा च प्रवृत्तिनिमित्तस्य शक्तेरप्युपलक्ष- 
णत्वेन खादिरत्वजातिविरिष्टस्य जीणंत्वादिदोषेण त्यागेऽपि कार्यंसाधनत्वशक्ते- 
स्त्वागो . न श्रेयस्करः । खादिरसदृशवर्बुरगता शक्तिः वर्णादिकृतसादृश्येन 
खादिरत्वादिबुद्धया गृह्यते । 
अथ “घटेन जलमाहर' इत्यादौ सामान्यरूपेण विशेषभानेनेव निर्वाहे 
शक्तिछपयोग्यताया, शा।ब्दवोधे भानं निष्फलम्‌, 'खादिरे बध्नाति’ इत्यादौ 
प्रतिनिधेः श्रौतत्वोपपत्तिरपि अपूर्वंसाधनत्वरूपशक्तिविरिष्टे लक्षणया सेत्स्यतीत्यु- 
च्यते, तदपि न समीचीनम्‌, शक्त्येव निर्वाहे जघन्याया लक्षणावृत्तेरनौचित्यात्‌। 
, ‘सामान्यरूपेण विहोेषबोधेऽपि लक्षणा? इत्यर्थस्य अविवक्षितान्यपरवाच्यध्वने:-- 
“त्वामस्मि वच्मि विदुषां समवायोऽत्र तिष्ठति । 
आत्मीयां मतिमास्थाय स्थितिमत्र विधेहि तत्‌ ॥ 
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इत्युदाहरणे स्पष्टमुक्तत्वात्‌ | ‘aa वचनादि उपदेशादिरूपतया परिणमति' 
इति प्रकाशः । अत्रोपदेशादेरपि . वचनादिरूपतया ब्रचनत्वादिरूपसामान्यधर्मेण 
विशेषोक्तिरेवेति तात्पर्यम्‌ । 


सवंमेतत्‌ समर्थयते भवृंहरि:-- 
केषाञ्चितृ साहचर्येण जातिः शक्त्युपलक्षणम्‌ । 
खदिरादिष्वशक्तेषु जातिः प्रतिनिधीयते ॥ 
अस्वातन्त्र्यकलो बन्धः प्रमाणादौ च शिष्यते । 
अतो जात्यभिधानेऽपि शक्तिहीनं न dad? ॥ 


जातिशक्तिवादिनां मीमांसकानां मते जातौ बन्धनाद्यन्वयासम्भवाद्‌ व्यक्ते- 
राक्षेपेणोपपत्तौ सत्यामपि प्रतिनि धेग्रंहणमयुक्तमिति शङ्कां समादधाति केषाञ््रिदित्यनेन 
केषाञ्चित्‌ = जातिशक्तिवादिनाम्‌। साहचर्येण = एकस्मिन्‌ खादिरादिरूपेऽर्थे समवा- 
यादिना सामानाधिकरण्येन । afa: = खादिरत्वादिः। 'खादिरे बध्नाति’ 
इत्यादौ खादिरत्वादिजातिः स्वाधिकरणवृत्तिर्या बन्धनयोग्यतारूपा शक्तिः, तस्या 
उपलक्षणम्‌ । अन्यथा खादिरस्यालाभे जीणंत्वादिना बन्धनायोग्यत्वे वा कमंलोपः 
स्यात्‌ । तदाह-खादिरादिष्वशक्तेष्विति। जातिः = खदिरत्वादिः । गुणीभ्रुतखादिर- 
त्वस्य बाधेऽपि प्रधानी भूतबन्धनक्रियानुकलशक्तेनं बाभ्रः, काकादिपदे दध्युपघातकादे- 
रिव तत्र जाते: शक्तय, पलक्षणत्वात्‌ | न चेवं श्रुतिविहितगवादेरप्यलामे महिष्यादेरपि 
ऽ.तिनिधित्वप्रसङ्गः, प्रतिपादितप्रतिनिधिविषय एवोपलक्षणस्येष्टत्वात्‌ । 


( ख ) नयायिकमतप्रत्याख्यानम्‌ 

यत्तु--'संस्कार: पुंस एवेष्टः प्रोक्षणाभ्युक्षणादिभिः' इति प्रतिपाद्य “यथा हि 
देवताविशेषो द्देशेन हुताशने हविराहुतयः समन्त्रा प्रयुक्ताः पुरुषमभिसंस्कुवंते तथा 
ब्रीह्याद्युद्देशेन प्रयुज्यमानः प्रोक्षणादिः पुरुषमेव संस्कुरुते’ इत्युक्तम्‌*। तथा च 
पुरुषगतादष्टं प्रति प्रोक्षितत्रीहे: कारणत्वमिति तदभिमतं प्रतीयते। तत्‌, न; 
ब्रीहित्वजातेः शक्तयनुपलक्षणत्वे प्रतिनिधिग्रहणानापत्तोः । ननु जातिशक्तिनयेऽपि 
प्रतिनिधेग्रंहगे मानामावः ? अत आह्‌--अस्वातन्त्रय इति। प्र॑माणादौ = हिसादौ, 
मीत हिसायामिति स्मृतेः। पशोबँन्धः अस्वातन्त्र्यफलः, तत्फलञ्चशक्तिविशिष्टे 
एव खदिरादौ स्यात्‌, नासमर्थ इति खादिरत्वादिजात्यभिधानेऽपि शक्तेरपलक्षणत्वं 
स्वीकार्यमितिलक्षणं रहस्यम्‌ । 

इदमत्राकृतम्‌-जातेः शत्युपलक्षणस्वाभावेऽपि प्रातिपदिकार्थ्रुताया 
जातेरगुणत्वात्‌ प्रधानबन्धनक्रियाननुक्रलतवात्‌ प्रतिनिधिरेव जातिशक्तिंवादिनोपादेयः | 
तथात्वे च हिसात्यागादेरुपपत्तिः । अन्यथा यागादेरसिद्धिः । 
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शुद्धव्यप्तीति-जातिरहितव्यक्तीत्यर्थः। हरिणा;: जातिः, जातिविशिष्टा 
व्यक्तिः; केवला व्यक्तिः; शक्येति मतत्रये निर्वाहे प्रर्दाशतेऽपि तुयर्यमतमनुस्र॒त्? 
निर्वाहाप्रदशेनात्‌ न्यूनतां परिहत्तुमाह--जातिशक्तिविरिष्टेति । जात्यदृष्साधनत्ट- 
शक्त्युभय विशिष्टेत्यर्थः | 

शक्तिइचादष्टसाधनत्वरूपेव। सापि योग्यतेवेति शाब्दिकानां हृदयमिति । 


इति योग्यतानिरूपणम्‌ । 


अथ पञ्चमोऽध्यायः 
o _ श्ाब्दवोधकारणी गूतासत्तिपद। थेविचारः 
१, श्रासत्तिज्ञानस्य कारणात्वमिति प्राचीनमतनिरूपणाम्‌ 


एतावता प्रबन्धेन 'शाब्दबोधसामान्यं प्रति वृत्तिज्ञानसहकृताकाङक्षावद्‌ः 
योग्यपदज्ञानजन्यपदार्थोपस्थितिद्वारा पदज्ञानस्प्र कारणत्वमित्यायातम्‌। एवञ्च 
'गिरिरभुक्तमग्निमान्‌ देवदत्तेत' इत्यादौ वृत्तिज्ञानसहृकृताकाङक्षावद्योग्यपदजन्य- 
पदार्थोषस्थितिद्वारा पदज्ञानात्मकस्य कारणस्य सत्वेऽपि शाब्दवोधाननुभवादन्व- 
यव्यभिचारः स्यादिति प्राचीना आसत्तिमपि शाब्दबोधे कारणमभ्युपगच्छन्ति | 
ययोः पदयोः परस्परमन्वयवोधजनकत्वे तात्पर्यम्‌, तयोः पदयोर्व्यवधानमासत्तिः | 
स्वरूपसत्यास्तस्याः कारणत्वे तु 'गिरिभुक्तमग्निनान्‌ देवदत्तेन इत्यादौ 
गिरिपदाग्निमत्यदयो रव्प्रवबानश्रमदशायाम्‌ 'अग्निमदभिन्नो गिरिः’ इत्याकारकस्य 
शाब्दबोधस्पोदयातु स्त्ररूपसत्या आसत्तेरभावाद्‌ व्यतिरेकव्यभिचारः ENA 
अतो भ्रमध्रमासाधारणमासत्तिज्ञानमेव शाब्दवोधकारणतयोपगन्तव्यमिति तात्पर्यम्‌ । 
वयप्रतियोग्यनुयो गिपदयोरव्पवधानमासत्तिः, तज्ज्ञानं शाब्दबोधे कारणम्‌' इति 
निष्कर्षः | अन्वयः = शाब्दबोधविषयीभूतः संसर्गः, यथा 'गामानय' इत्यत्र द्वितीया- 
तगोपदार्थस्प्र आनयपदार्थेन सह निल्पकत्वसंर्गः, तत्प्रतियोगि = गोकमंकत्वम्‌ 
तदनुयोगि = आनथनम्‌,तादृशार्थबोधकपदयोः = द्वितीयान्तगोपदानयंपर्दयोः 
रव्यवधानम्‌ = अविलम्बोच्चारणम्‌; आसत्तिपदार्थः । तज्ज्ञानम्‌ = WaT 
आनयपदाऽव्यवहिंतपूर्वंम्‌' जानयपदं गोपदाव्यवहितोत्तरं वा’ इति आसंत्तिज्ञानं 
भ्रमप्रमासाधारणं शाब्दबोधे = गोकर्मतानिरूपकाऽऽनयनानुक्लकृतिमांस्त्वम्‌' इति 
बोधे सहकारिकारणं भवतीत्यर्थः | 
प्रमात्मकस्य भ्रमात्मकस्य वासत्तिज्ञानस्य शाब्दबोधे कारणत्वम्‌ । तेने 
'नीलं कंपालं द्रव्यं वस्नम्‌’ इत्यादौ 'कपालं द्रव्यं नीलं च वस्नम्‌’ इति वक्तस्ता- 
waste व्यवहितेऽपि नीले द्रव्ये च कस्यचित्‌ असयोरव्यवधानमिति भ्रमो 
जातः। तत्र तस्य 'नीलाभिन्नं द्रव्यं कपालञ्च' इत्याकारकः प्रमात्मकः शान्दबोघो 
जायते | अतः प्राचीना भ्रमप्रमांताधारणासत्तिज्ञानस्य शाब्दबोधे कारणत्वं 
स्वीकुरवेन्ति। 
२. प्राचीनाभिंमतासत्तिज्ञानस्य शाब्दबोधे कारणत्वस्य निरसनम्‌ . 
अव्यवधानादपि पदद्वयातू पदार्थंद्वयोपस्थितिसर्तवे पदाग्यंवंघानज्ञानं विनापि 
शाब्दबोघोऽनुभवसिद्धः | एवञ्च प्राक्‌ प्रतिपादितासत्तिज्ञॉनस्यं कारणता व्यभि 
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चारिता । व्यभिचरितस्य कारणत्वं न सम्भवति । अतो नोक्तासत्तिज्ञानं शाब्दबोधे 
कारणम्‌, किन्तु पदद्दयोपस्थित्योरव्यवधानात्मिका$5सत्ति: स्वरूपसत्येव शाब्दबोध- 
कारणम्‌ | 'गिरिर्भृक्तमर्निमान्‌ देवदत्तेन’ इत्यादौ गिरिपदाग्निमतूपदोपस्थित्यो- 
रव्यवधानेन जायमानत्वे तु तत्र शाब्दबोधस्य सार्वजनीनानुभवसिद्धत्वात्‌ ध्राचीनोः 
क्तासत्तिज्ञानस्य सवंत्र शाब्दबोधात्‌ पूर्वमपेक्षितत्वे मानाभावात्‌ । vasa यत्पदार्थनं 
सह यत्पदार्थस्थान्वयः शाब्दबोधविषयतयाऽभिमतः, तादृशपदद्वयादिजन्योपस्थिति- 
द्रयाव्यवधानमेव शाब्दबोधका रणमित्यभ्युपगन्तव्यम्‌ । 


३, पदजन्यपदार्थस्मरणास्यासत्तेः कारणत्वसमर्थनम्‌ 


कल्पनागौरवात्‌ पदद्वयादृपस्थितिद्वयस्याव्यवधानात्मिभाऽऽसत्तिरपि स्वरूप- 
सती न कारणम्‌ | पदज्ञानजन्यपदार्थोपस्थितेः कलृप्तरकारणतया पदज्ञानजन्यपदार्थे- 
स्मरणमेवासत्तिः। सैव च कारणम्‌ | 


४, उक्तमतत्रयप्रत्याख्यानपुरस्तरं सिद्धान्तमतव्प्रवस्थापनम्‌ 


वस्तुतस्तु तात्पर्यविषयतत्तत्प दार्थान्वयबोधजनकपदज्ञानीयविषयताश्रयपद- 
निष्ठाऽव्यवहितस्मरणमासत्तिः। यतृपदार्थन यत्पदार्थस्यान्वयोऽपेक्षितः, तयोरव्यव 
धानमेवासत्तिरिति फलितोऽर्थः | तस्येवाव्यवधानस्य स्मरणं शाब्दबोधे हेतुः | यथा 
“गामानय इत्यादौ येन पदार्थन = द्वितीयान्तगोपदार्थन गोकमंत्वेन सह, यस्य 
पदार्थस्य = तिङन्तानयपदार्थस्य, अन्वयः = निरूपकत्वसंसर्गः, शाब्दबोघविषयतया- 
ऽपेक्षितः = तात्पर्यंवषयतयाऽभिमतः, तयोः = द्वितीयान्तगोपदतिङन्तानयपदयोः, 
अव्यवधानमेव = पदनिष्ठम्‌ अव्यवहितोत्तरत्वाऽव्यवहितपूवंत्वेत्यन्तरदेव आसत्तिः | 
तस्य स्मरणं शाब्दबोधे हेतुः । 

Uae प्राचीनाभिमतं यतु पदनिष्ठाऽव्यवहितत्वज्ञानसामान्यम्‌, तत्‌; आस- 
त्तिज्ञानं न, मअव्यवहितत्वविशिष्टपदश्रवणोत्तरं पदनिष्ठाऽव्यवहितत्वस्मरणस्येव 
शाब्दबोधे उपयोगात्‌ | 

यदपि पदोपस्थितिद्वयनिष्ठाऽव्यवहितत्वात्मिका आसत्तिः; तदपि न, 
कल्पनागौरवात्‌, शाब्दबोधकारणशरीरगौरवाच्च। 


प॒दज्ञानजन्यपदार्थोपस्थितिरेव आसत्तिज्ञानभ्‌, इत्यपि न; पदार्थोपस्थित्य- 
व्यवहितत्वप्रयोजकतयाऽवइ्यापेक्षणीयत्वपदनिष्ठाव्यवहितत्वस्यापलापापत्तेः । 


सिद्धान्ते लक्षणे तात्पर्यविषयतत्तत्‌पदार्थान्वयबोधजनकपदज्ञाननिवेशोनं 
'गिरिभुँक्तमर्निमान्‌ देवदत्तेन? इति वाक्यस्‌ 'गिरिरर्निमान्‌’ 'देवदत्तेन भुक्तम्‌ 
इति पृथगन्वयबोघेच्छयोच्चारितम्‌ | गिरिर॑रिनिम्प॑दार्थान्वयबोधजनकपद- 


शाव्देबोधकारणीभुंतासंत्तिपदार्थविचार: ११७ 


ज्ञानविषयंपदनिष्ठाळ्यवधानस्मरणाभावात्‌ 'अग्निमदभिन्तो गिरिः' इत्याकारकः 
शाब्दबोधो नोदेति, 'गिरिभुँक्तम्‌' इति पदयोरव्यवधानसत्तवेऽपि तयोस्तात्पये- 
विषयान्वयबोधप्रयोजकशानविषयत्वाभावात्‌ न तक्निष्टाळ्यवधानस्यासत्तित्वम्‌ | 
न वा 'गिरिभुंक्तम' इत्यत्र समानलिङ्गकवृत्तितयाऽव्यवधानत्वश्रावणदोषविरहेणा- 
नुभवश्रमाभावात्‌ आसत्तिस्मरणश्रमोऽपीति आसत्तिप्रकारकञ्रमादपि तत्र न 
शाब्दबोधः | 


घटो द्रव्यं नीलः पटः' इत्यन्वयतात्पर्येणोच्चारितवाक्ये नीलपटयोस्तात्पये- 
विषयान्वयबोधप्रयोजकज्ञानविषयत्वसत्त्वेपि तन्निष्ठाऽव्यवधानत्वाभावान्न भवति 
शाब्दबोधः, यद्यपि नीलपदघटपदयोरव्यवधानसत्त्वेपि तयो: तात्पर्याऽविषयान्वय- 
बोधप्रयोजकज्ञानविषयत्वाभावात्‌ न तन्निष्ठाऽव्यवधानस्याऽऽसत्तित्वम्‌, तथापि 
समानलिऽङ्गकवृत्तितयाऽव्यवधानत्वश्चावणदोषस्य कारणस्य “नीलो घटः' इत्यत्र 
सत्त्वात्‌ स्थलान्तीरय 'नीलाभिन्नघट’ बोधतात्पर्योच्चारितवाक्यघटकनीलपद- 
घटपदगताऽव्यवधानत्वस्याभाववति “नीलो घटो द्रव्यं पटः' इति वाक्यघटकनील- 
पदबटपदनिष्ठव्यवधाने तादृशान्यस्थलीयनिरुक्ताव्यवधानत्ववत््वश्रमो जायते। 
तेन तादृशासत्तित्वप्रकारकासत्तिविशेष्यकश्रमेण 'नीलाभिन्नघटः?' इति शाब्दबोधो 
जायते । 


५. ग्रासत्तिश्रमात्‌ शाब्इबोधस्य -्रमात्मकत्वनिरासः 


-आसत्तिश्रमेण जायमानस्य शाब्दबोधस्य ञ्रमात्मकत्वं प्राचीनाः स्वीकुर्वन्ति | 
aq विचारकोटि नाधिरोहति, आसत्तिश्रमस्य शाब्दञ्रमेऽप्रयोजकत्वात्‌, योग्यता- 
भ्रमस्येव शाब्दभ्रमे प्रयोजकत्वात्‌ | “नीलो घटो द्रव्यं पटः? - इतिवाक्यघटकनील- 
पदघटपदाभ्यामासत्तिश्रमादपि घटपदार्थ नीलपदार्थंवत्त्वात्मकयोग्यताज्ञानस्य 
प्रमात्वेन जायमानशाब्दबोधस्य भ्रमत्वाऽभावे न काचिदापत्तिः। तादृशासत्तेः 
इलोकघटकपदेष्वभावेन अञ्रान्तस्य तत्र शाब्दबोधाभाव इष्ट एव, इलोकेभ्यो 
योजनावाक्यादेवामिमतशाब्दबोधस्य स्वीकारात्‌ । मौनिइलोकादावपि तत्तत्पदा- 
च्यवघानस्मरणात्‌ शाब्दबोधः सम्पद्यते । 


अथ “च्छत्री कुण्डली वासस्वी देवदत्त: इत्यनेकविशेषणवाचकपदघटिते 
at प्रयुक्त शान्दबोधाव्यवहितप्राकक्षणे कुण्डलिपदस्मरणेन 'योग्यविभ्रुविशेष- 
गुणानां स्वोत्तरवृत्तिग्ुगनाइयत्व' नियमेन च्छत्रिपदस्मरणस्य नाशात्‌ सकल- 
विशेषणपदानन्तरं प्रयुक्तस्य देवदत्तपदविशेष्यस्य प्रथमपदेनासत्त्यभावेन तत्स्मरणस्य 
चासंभवेन च्छत्रिपददेवदत्तपदाव्यवधानस्मरणाभावात्‌ 'छत्रवदाद्यमिन्नो देवदत्तः’ 
इति बोधाभावातु व्यभिचरितत्वाद्‌ भवदभिमतमासत्तिस्मरणं शाब्दबोघं प्रति 


११८ वैयार्करणानामंन्यैंषां चं मतेन शब्दस्त्र र्पतच्छक्तिविचोरः 


कारणं न स्यादिति वक्तुं साहसमेव स्यात्‌ । यतो हि तात्पर्यविषयाऽन्वयबोधजनकः 
ज्ञानंविषयपदद्वया दिजन्योप स्थितिद्वयाद्यव्यवधानरूपाया आसत्तेः स्वीकारात्‌ 
तत्तच्छत्रिङ्रुण्डली तिप्रत्येकपदश्रावणानुभवजन्पप्रत्येकपदविषयसंस्का रे: चरमपद- 
स्मरणकालपर्यन्तस्थायिभिः चरमदेवदत्तपदश्चावणप्रत्यक्षोत्तरकालिकस्य यावदु- 
त्रिशेष्प्रविशेषणपदससुदायविपयकस्य युगपदेकस्म रणस्याव्यवधानेन अभेदेनेति 
यावत्‌ जननात्‌ पदार्थोपस्थितीनामव्यवधानस्यासत्तितया ‘wal कुण्डली वासस्वी 
देवदत्तः! इत्यत्र प्रत्येकविशेषणपदार्थोपस्थितेः देवदत्तपदार्थन सहाव्यवधानत्वा- 
भावेऽपि उत्तरपदादिस्मरणेन पूर्वपदादिस्मरणनाशसंभवेऽपि प्रथमत: पदश्रवणक्रमेण 
तद्थंश्रावणानुभवजन्यय़ावतुसंस्कारेः विशोष्यपदार्थश्रावणप्रत्यक्षोत्तरतदीयसंस्का रेण 
सहभावापन्नेः यावद्विशेषणविशिष्टविशेष्यरपदार्थस्मरणस्येकस्य जननात्‌ तादृश- 
पदार्थस्मरणस्याभेदात्मकेनाऽव्यवधानत्वेनासत्तिरूपेण कारणेन यावतूपदार्थविषयक- 
शाब्दबोधस्य जननात्‌ आसत्तेः कारणत्वं कल्प्यत एव | 


यथा एकस्मिन्‌ काले घटचक्षुस्संयोगपटचक्षुस्संयोगाभ्यामेकम्‌ 'घटपटौ' 
इति समूहालम्बनात्मकं प्रत्यक्षं जायते, तथा तत्तत्पदादिविषयकसंस्काराणां 
भिन्नविषयकत्वांशेऽजनकत्वेऽपि तत्रत्ययावत्संस्कारः यावत्‌पदार्थविषयकसमूहा- 
लम्बनात्मकेकस्मृतेजननेऽपि न किमपि बाधकं भवति । 


एतादृशस्थले च वाक्यघटकानां तावतां पदानां श्रावणप्रत्यक्षविषयार्थ- 
बोधजन्येः deat: सह समवायघटितसामानाधिकरण्येनात्मनि जायमानस्य 
चरमदेवदत्तपदश्चावणानुभवस्येव स्वसंस्कारमादधतः पूर्वंस्का रांइ्चोद्बोधयतो 
यावत्सम्रुदायविषयकस्येकस्य स्मरणस्य जनकत्वेन चरमपदानुभवस्येवोद्बोधकः 
त्वम्‌ । यदि चरमवर्णादेरुद्बोधकत्वं.न स्यात्‌ तदा यज्ञदत्तादिपदेऽपि य-ज्ञ-द-त्‌-त- 
प्रभृतिनानाव णंश्रावणानुभवजन्यप्रत्येकसंस्कारैः चरमवर्णंश्रावणानुभवकालेऽनुदुबुद्धः 
कथमेकं यावद्वर्णानुपू््यृवच्छिन्तयज्ञदत्तपदार्थस्मरणं स्यात्‌ | एवञ्च सवंत्र शाब्द 
बोघानुपपत्तिः स्यात्‌ | अतस्तत्र चरमवर्णंश्रावणप्रत्यक्षस्य पूवेपूवेवणेश्रावणानुभव- 
जन्यसंस्क्राराणामुदुबोधकत्वं मन्तव्यमेव। एवं वाक्येऽपि चरमपदश्रावणस्योद्‌- 
बोघकत्वमभ्युपगन्तव्यमेवेति आशुतरविनाशिनीनां पदजन्यपदार्थोपस्थितीनां 
SA ei qia शाब्दबोधे पदज्ञानजन्यपदार्थोपस्थितिरभिन्ता कारणमिति 
फलितोऽर्थः । ` 


एतन्मते च वार्वयघटकयावत्पंदार्थविषयकेकस्मरणात्‌ एकस्मिन्‌ काले 
समूहा्तम्बनस्मृतिविषयतावत्पदार्थांनां क्रियापदा्थकारकपदार्थसमूहालम्बनभावेन 
पदार्थातां संसर्गविषयकः झाव्दवोधो भवति। तथा चोक्तम्‌ 


शाब्दबोधकारणीभूतासत्तिपदार्थेविचार; ११६ 


वृद्धा युवानः शिशवः कपोताः खले यथामी युगपत्‌ पतन्ति । 
तथेव सर्वं gaq पदार्थाः परस्परेणान्वयनो भवन्ति ॥) 


यथा वृद्धयुवरिशुकपोता एककालावच्छिन्नखलवृत्तिसंयोगजनकक्रियानुकल- 
यत्नवन्तः, तथैव = वृद्धयुवशिशुकपोतानामेककालावच्छेदेन खलपतनवत्‌, सर्वे 
पदार्थाः = पदद्टयादिव्यवहितपदोपस्थापिता एकपदमात्रव्यवहितपदोपस्थापिताः 
अव्यवहितपदोपस्थापिताइच पदार्थाः, परस्परेण = विशेष्यविशेषणभावेन, अत्रामेदे 
तृतीया, तस्यान्वयपदार्थेकदेशे विषथतायामन्वयः। युगपत्‌ = अवान्तरशाब्दवोधो- 
त्पत्तिसमये अन्वयिनो भवन्ति = शाढदवोधनिरूपितविषयतावन्तो भवन्तीत्यर्थः | 

अत्र कपोतपदेन सह वृद्धपदस्य पदद्वयव्यवधानम्‌, युवपदस्येकपदव्यवधानम्‌, 
शिशुपदस्य त्वव्यवधानं दष्टान्तत्वेनोपात्तम्‌, एवं कपोतानां ग्रुगपत्पतनमपि 
युगपत्संस्कारोद्बोधने च इष्टान्तत्वेनोपात्तम्‌। 


६. नव्यनेयायिकमतेनात्र गौरवोद्भावनपुरस्सरं शाब्दबोषप्रकारप्रदशनम्‌ 


उक्तमते नानापदविषयकेकस्मरणकल्पनस्‌, चरमवणंज्ञानस्य तदुद्बोध- 
कताकल्पनम्‌ नानापदार्थविषयकेकस्मरणकल्पनञ्च गौरवमितीदं मत नादरणीयम्‌ | 
“छत्री कुण्डली वासस्वी देवदत्तः? इत्यादौ 
‘qe यदाकाङ्क्षितं योग्यं सन्निधानं प्रपद्यते.। 
तेन तेनान्वितः स्वार्थः पदैरेवावगम्यते॥) 
इतिप्रशस्तपादाचार्यवचनात्‌ . युक्त्या च पदनिष्ठाव्यवघानस्वरूपासत्त्य- 
प्रसिद्धिनिबन्धनशाब्दबोधा नुपपत्तिने स्यात्‌ | 
तथा हि--प्राक्‌प्रतिपादितवाक्ये वाक्यश्रवणोत्तरं योजनावाक्येरासत्त्यादि- 
- स्मरणेन “छत्री पदेन 'अधिकरणत्वं छन्रतिऽठाधेयतानिरूपितम्‌' इत्यादिप्रत्येक- 
खण्डबोधानन्तरम्‌, अथवा 'छनत्रवदभिन्ञो देवदत्तः’, 'कुण्डलवदभिन्नो देवदत्तः? 
इत्येवं खण्डबोधानन्तरं तत्क्रमानुसारेण जायमानया पदार्थंस्मृत्या वि शिष्टवेशिट्या- 
बगाही 'छत्रवत्कुण्डलवद्वासस्व्यभिन्नो देवदत्तः? इतिः महावाक्यार्थबोषोः निष्पद्यत 
इतिः न काचिदप्यनुपपत्तिः । कारिकार्थस्तु-'यतु यत्‌ आकाङक्षितम्‌, यत्‌ योस्यम्‌, 
aq सन्निधानं प्रपद्यते, तेन तेनान्वितः स्वार्थः -पदेरेवावगम्यतेः इतिः योजना। 
अनेन खण्डवाक्यार्थबोधजनकाङक्षा दिज्ञानसम्पत्तिदॅशिताः। तेनान्वितः = तत्पद्सर्थ 
घटरूपार्थान्वयविरिष्टः, = स्वार्थः= अमुपदार्थः piety,  पदैरेवघटपद- 
` अस्रपदाभ्यामेव, प्रथमं खण्डवाक्यार्थंतया अवगम्यते = ज्ञायते | यथा 'घटम्‌’ इति 
वाक्यात्‌ 'घटीयं कमंत्वम्‌' इत्येवस्‌; इत्येतद्विशेषणतावच्छेदकप्रकारकनिञ्चया- 


१. उदयनाचार्यः, fo go mo To | 


ee ooo nl 
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नन्तरं विरिष्टवेशिष्ट्यावगाही महावाक्यार्थबोधो जायत इति। ‘aa तेन’ इति 


द्विरुच्चारणम्‌ (धवखदिरौ' इत्यत्रच्छेदनक्रियाया धवेन खदिरेण च पृथक्‌ पृथक्‌ 
आसत्तिभँवति । 


७. श।ब्दिकसम्मतस्फोटप्रत्यार्यानम्‌ 


पूर्ववर्णानुभवजनितच रमवर्णानुभवरूपोदुबोधकोद्बो धितचरमवर्णानुभवजनित- 
संस्कारेणेव क्रमिकवर्णविरिष्टपदस्मरणरूपासत््या . शाब्दबोधस्योपपादितत्वेन 
एकस्मिन्‌ पदे विद्यमानेस्तावट्िवंणेः प्रकाषयो वर्णवाचकत्वानुपपत््या कल्पनीयः 
पदस्फोटोऽपि नाभ्युपेयः | 


अयम्भावः--शाब्दिकानां मते. प्रत्येकं वर्णा वाचका न सम्भवन्ति। यतो 
हि एकेनेव वर्णेन अभिमते बोधे सिद्धे अन्येषां नेरर्थंक्यं स्यात्‌। सम्भ्र्यापि ते न 
तथा; उत्पत्तिपक्षे युगपत्‌ तेषामुत्पत््वमावात्‌ समुदायो नोपपद्येत, अभिव्यक्ति- 
पक्षेऽपि क्रमेणाभिव्यक्तेरनुभवात्‌ समुदायस्यासिद्धिः स्यात्‌। वर्णविषये चेतत्‌ 
पक्षद्वयमेवाङ्गीक्रियते। इत्थं वर्णानामासत्त्यभावात्‌ पदानां वाचकत्वं दूरापास्तं 
स्यात्‌। अतो वर्णव्यतिरिक्तशचरमवर्णानुभवे सति तावद्‌वर्णाभिव्यङ्ग्यः स्फोट एव 
वर्णेषु पदेषु वाक्येछु च वाचकत्वेनोररीकत्तंव्यः- स्फुटति = अभिव्यक्तीभवत्यर्थो 
यस्मात्‌ इति व्युत्पत्त्या अर्थेनिष्ठविषयताप्रयोजकशक्तिमत्त्वं स्फोटत्वमिति स्फोटलक्षणं 
सिद्धयति । 


अयञ्च स्फोट :--वर्णस्फोटः, पदस्फोटः, अखण्डपदस्फोटः, वाक्यस्फोटः, 
अखण्डवाक्यस्फोटः, वणंजातिस्फोटः, पदजातिस्फोटः, वाक्यजातिस्फोटइ्चेति 
अष्टविधः। साधुशब्दे 'पचति, रामः’ इत्यादौ प्रयुज्यमानानां तिबूविसर्गादीनां 
वर्णानामेवान्वयव्यतिरेकाभ्यां वाचकत्वात्‌ वर्ण स्फोटत्वं निष्पद्यते। इत्थं वर्णानां 
वाचकत्वात्‌ वर्णंसमभिव्यवहाररूपस्य पदस्यापि वाचकत्वेन ` पदेऽपि स्फोटत्वं 
सिद्धं भवति | तद्वत्‌ वाक्येन वाक्यार्थबोध इति वाक्येष्वपि वाक्याथंशक्ति: स्वी क्रियत 
इति तत्रापि स्फोटत्वं स्फुटीभवति। 'सोऽयं ककारः, तदेवेदं पदम्‌, तदेवेदं 
वाक्यम्‌? इत्यबाधितप्रतीत्या तेषामखण्डत्वात्‌ स्फोटस्याखण्डत्वमपि साधितं 
भवति । पदादेरखण्डत्वेऽपि पञ्चकोशादिवत्‌ शास्त्रस्य प्रकृतिप्रत्ययास्यां व्युत्पादन- 
मात्रोपायत्वात्‌ नाप्रामाण्यप्रसङ्खः । 


वर्णानां वाचकत्वापेक्षया लाघवात्‌ जातेरेव वाचकत्वात्‌ जातावपि स्फोटत्वं 
सिद्धघति। स च स्फोटः ब्रह्म व । तस्येकत्वेऽपि ` तत्तदुवर्णाभिव्यक्तिस्तत्तत्पदार्थोप- 
स्थापिकेति पटपदादौ उच्चारिते घटाद्युपस्थितिः सम्भवति। पदवाक्यस्फोटानां 


O “>: 
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शाब्दबोधकारणौ शूतासत्तिपदार्थविचारः १२१` 


भेदव्यवहारस्तु पदवाक्याभिव्यक्तिमेदनिवन्धन इति ad समुपपन्नं भवतीति - 
शाब्दिकसम्मतः स्फोटसिद्धान्तः। 

शास्त्रथुक्तिसाधितोऽप्ययं राद्धान्तो नाराध्यते ताकिकवरैः। यतो हि 'पचति, ˆ 
रामः? इत्यादिषु यदर्थवाचकतया fafa विसर्गादौ स्फोटत्वं मन्यते तदर्थस्य 
व्याकरणाद्युपपादितेच्छात्मकशक्त्येव बोधसम्भवेन अन्यथासिद्धस्य वोधप्रयोजक- 
शक्तिमत्तयाऽतिरिक्तस्फोटस्य कल्पनाया अन्याय्य्रत्वं गौरवञ्च सम्पद्यते। एवं 
घटादिपदादौ स्फोटस्य चरमवर्णाभिव्यङ्गयत्वे अकारेणेव घटवाचकत्वनिर्वाहे 
घादिवणंत्रयवेयर्थ्यं प्रसज्येतेति ताषृशपूर्वपूर्वंवर्णोच्चा रणवेयर्थ्यापत्तिवारणाय 
पुर्ंपु्वंवर्णानुभवजनितसंस्कारसहितचरमवर्णश्रावणस्य  स्फोटव्यञ्जकत्वं स्वीक्रियते 
शाब्दिकेः। तत्र पूर्वपूर्ववर्णानुभवजनितसंस्क्रारसहितचरमवर्णानुभवेनेव शाब्दिक- : 
सम्मतस्फोटव्यञ्जकस्थाने नेयायिकेः तावद्वणंसंस्कारोद्बोधकेन . स्वीकृतेन 
समूहांलम्बनस्मरणे सति उभयमतसिद्धात्‌ अनुभवोद्वोध्यसंस्कारात्‌ शान्दबोधोपपत्तौ 
पुनरधिकस्य स्फोटस्य कल्पनं वैयाकरणानां गौरवमेव | एवं वाक्यस्फोटादयोऽपि 
निरर्थका एवेति न विस्मरणीयम्‌ | 


८, महावाक्यार्थंबोधेऽवान्तरवाक्यार्थस्य, वाक्यार्थवोधे पदार्थस्मररस्य 
कारणात्ववादिनां प्रभाकरमतानुयायिनां मतस्य प्रत्याख्यानम्‌ 

यतुकिश्चित्पदजन्यपदार्थोपस्थितिसत्त्वेश्थंस्मरणसमुहातृ शाब्दबोधो जायते ।. 
qa अवान्तरवाक्यार्थबोधपूर्वंकमहावाक्यार्थंबोघेऽवान्त रवाक्यार्थस्मरणस्य कारण- 
तवम्‌, न तु समूहालम्बनस्मरणस्य, न वा पदजन्यपदार्थस्मरणस्य, लाघवात्‌ पदाथ-; 
स्मरणस्येव कारणत्वात्‌ । अतः 'द्वारम्‌? इत्यादौ 'पिधेहि’ इति पदाध्याहारो नं 
युक्तः, किन्तु अर्थाध्याहार एवेति घ्राभाकरा वदन्ति। 

ताकिकास्तु नेतत्‌ सहन्ते। तथा हि-यथा शाब्दबोधविषययादृशार्थतात्पर्येण 
‘gray’ इति वाक्यमुच्चारितम्‌, तथा तादृशतात्पर्यार्थवषयकः 'पिघेहि’ इत्यध्याहृत- 
पदज्ञानादेव पिधानार्थस्मृतिसत््वे 'द्वारकमंकपिधानानुकलकृतिमांस्त्वम्‌' इति बोधो 
जायते, न तु अध्यांहृतस्य पिधानार्थस्थ स्मृतिमात्रात्‌ | केवलपदार्थस्मृतित्वेन 
शाब्दबोधहेतुत्वे प्रत्यक्षादिनोपस्थितानां तत्तत्पदार्थानां पदज्ञानमन्तरेव शाब्दबोधः 
स्यात्‌ | अतो वृत्तिज्ञानसहकृततत्तत्पदज्ञानजन्यत्तत्पदार्थंस्मृतित्वेनेव तत्तदर्थंशान्दः 
बोधकारणत्वं वक्तव्यमिति नानुपपत्तिः । 


: _ अथ तात्पयंज्ञानस्यापि शाब्दबोधहेतुत्वोपगमेन वक्तरिच्छाया एव तात्प. 
रूपत्वात्‌ पदस्यानुच्चारणेऽपि वक्तरिच्छाविषयकत्वरूपतात्पर्यविषयत्वनिङचयासँभवात्‌ 
‘grey इत्युच्चारणे सति वक्तस्तात्पर्यं ज्ञात्वाऽर्थाध्याहारेण बोघोपपत्तिः। 


१६ 
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प्रत्यक्षस्थले चातात्पर्यार्थपटादेः न शाब्दबोधापत्तिरिति मीमांसकमतं समीचीन- 
मेवेति न मन्तव्यम्‌ । यतो लोडम्तानयनादिक्रियापदातां हितीयान्तघंटादिपदाना- 
मानयनपदेनेव सह ढितीयान्तघटपदस्य, द्वितीयान्तघटपदेनैव सहानयनपदस्य यस्य 
पदस्य यत्पदविरहप्रयोज्यशाब्दवोधाजनकत्वम्‌, तत्पदे तत्पदवत्त्वरूपाकाडक्षावत्त्वात्‌ 
“घट: कमंत्वस्‌, आनयनं कृतिः! इत्यादौ शाब्दबोधवारणाय साकाङ्क्षापदानामेव 
शाब्दबोधे कारणत्वस्य वक्तव्यत्वेन 'द्वारम्‌' इत्यत्र 'पिधेहि' इति क्रियापदं विना 
द्वितीयान्तद्वारपदमात्रेण शाब्दबोधो न स्यात्‌ । अतः 'पिघेहि' इति क्रियापदाध्याह्वार 
आवक्यकः | 


अथ ‘qe: weary, आनयनं कृतिः’ इति वाक्यात्‌ शाब्दबोधवारणाय 
अभिमतशान्दबोधौपयिकाकाङक्षादिमत्‌ यत्‌किञ्चित्पदज्ञानं कारणं स्वीक्रियते, 
तावतेव प्रथमान्तघटपदादेराकाङ्क्षितपदत्वाभावेनोक्तस्थले शाब्दबोधो वारितो 
भवति। 'घटम्‌ आनयनं कृतिः’ ‘qe: कमंत्वम्‌ आनय’ इति वा वाक्यात्‌ शाब्दबोध 
इष्ट एव, प््रत्यक्षानुमानादिना घटाद्युपस्थितेरिव अनाकाङक्षितपदज्ञानजन्यार्थो- 
पस्थितेरपि शाब्दवोघहेतुत्वस्वीकारात्‌ | एवञ्च मीमांसकमतं युक्तमेवेत्यपि न 
मन्तव्यम्‌, पुष्पेभ्यः’ इत्यादौ स्पृहयतीत्यादिपदाध्याहारं विना चतुर्थ्यनुपपत्तेः 
पदाध्याहारस्यावइयकत्वात्‌ । 


तथाहि--'स्पृहार्थकधातुयोगे ईप्सितः सम्प्रदानसंज्ञः स्यात्‌’ इत्यर्थकेन 
“स्पृहेरीप्सितः” इति सुत्रेण 'स्पृहयति' इति पदयोगे एव पुष्पेभ्यः” इत्यत्र 
चतुर्थीविधानेन क्रियापदाध्याहारं विना चतुर्थी न स्यादिति पदाध्याहार आवइ्यकः | 
एवञ्च पदजन्यपदार्थापस्थितिरेव शाब्दवोवे हेतुः, न तु पदार्थोपस्थितिमात्रम्‌, वाक्यं 
विनापि प्रत्यक्षादिनोपस्थितोदासीनपटादेरपि स्मरणापत्ते; शाब्दवोधौपयिका- 
काङ्क्षादिमत्‌ यतूकिञ्चित्पदज्ञानत्वेन कारणत्वे अनेकपदघटितवाक्ये विनिगमना- 
विरहभ्रयुक्तानन्तकार्यकारणभावापत्तेशचेति मीमांसकमतमनास्थेयमेव । 


&. प्राचीनाभिमतासत्तेः शाब्दबोधेऽनुपयो गिता प्रदर्शनपरं नव्यशाब्दिकमतम्‌ 


तततत्पदार्थोपस्थित्यवहिततत्तत्पदार्थोपस्थितिरासत्तिः । अथैवमासन्नानासन्न- 
विभाग एव व्याहतः, समूहालम्बनपदार्थोपस्थितेरेव ada शाब्दबोधोप्रोगितया 
'गिरिमुँक्तमर्निमान्‌ देवदत्तेन’ इत्यादावपि शाब्दानुभवाव्यवहितपूर्ववतिसमूहालम्बन . 
रूपपदार्थोपस्थितिमादायाव्यवधानेनोपस्थितिसत्तवातु, उपस्थितेशचेकत्वेनः व्यवधाता- 
सम्भव इति चेत्‌, मेवम्‌, भेदगर्भव्यवधानस्य पूर्वोत्तरसाधारणस्यात्र प्रवेशात्‌ । तच्च 
ध्वंसाधिकरणमिन्नत्वे सति य: स्वप्रागभावाधिकरणसमयप्रागभावानधिकरणक्षणः; 


१. To Fo Ul ८ 


शाब्दबोधकारणीभुतासत्तिपदार्थविचारः -१२३ 


तदवच्छेदेन स्वसमवायिदेशोत्पत्तिकत्वे सति स्वभिन्नत्वम्‌ | एवञ्च प्रथमं या 
प्रत्येकपदेभ्यः प्रत्येकपदार्थानां क्रमिकस्मृतिः, सैवासत्तिः । अत एवासत्तिज्ञानं | हेतुः, 
प्रत्येकपंदजन्यप्रत्येकपदार्थोपस्थितीनामाशुविनाशिनीनां युगपच्छान्दबोधात्पुवेम- 
सम्भवेन स्वरूपसद्धेतुत्वासम्भवात्‌ । अन्यतु पुर्व नेयायिकमतप्रतिपादनावसरे 
निरूपितमिति प्राचीनमतम्‌ | 


नागेदास्तु-आसत्तिरपि मन्दस्याविलम्वेन शाब्दबोधे कारणं मन्यते | अनेन 
च आसत्तेः शाब्दबोधे कारणत्वाभावः सूच्यते । अविलम्बेनेत्यनेन मन्दस्यापि 
बिलम्बेन बोधे कारणत्वाभावो ध्वनितः । एवञ्चेतन्मते आसत्तेः शाब्दबोधे 
कारणत्वं नैवास्तीति फलितम्‌ । 


१०. श्रासत्तेः कारणात्वाभावे भाष्यमतप्रदशंनम्‌ 


आसत्तेः कारणत्वाभावः “न पदान्त” इतिसूत्रभाष्यसम्मतः। तथा fe— 
'स्वरदीर्घयलोपविधिषु लोपरूपोऽजादेश एव न स्थानिवत्‌? इति वक्तव्यम्‌ 
चिकीर्षकः, प्रतिदीव्नः, वाह्मणकण्डूतिः; एषु स्थानिवदृभावाभावात्‌ स्वरादयो 
भवन्ति, पञ्चारत्त्यः, किर्योः, वाय्वोः; एषु स्थानिवदुभावात्‌ स्वरदीर्घ- 
यलोपादयो न भवन्ति, इत्युक्त्वा ‘aq तहि वक्तव्यम्‌, न वक्तव्यम्‌? इह हि लोपोऽपि 
प्रकृतः, आदेशोऽपि विधिग्रहृणमपि प्रकृतमनुवतंते, दीर्घादयोऽपि निदिश्यन्ते । केवलं 
तत्राभिसम्बन्धमात्रं कत्त॑व्यम्‌--स्वरदीर्घयलोपविधिषु लोपाजादेशो न स्थानिवदिति। 
आनुपूव्येण सन्निविष्टानां यथेष्मभिसम्बन्धः शाक्यते ay ? न चेतान्यानुपूर्व्येण 
सन्निविष्टानि । अनानुपू्व्येणापि सन्निविष्टानां यथेष्टमभिसम्बन्धो भवति । तद्यथा-- 
“अनड्वाहमुदहारि या त्वं हरसि शिरसा कुम्भं भगिति साचीनमभिधावन्तमद्राक्षीः’ 
इति। तस्य यथेष्टमभिसम्वन्धः--'उदहारि भगिनि या त्वं कुम्भं हरसि शिरसां 
अनड्वाहं साचीनमभिधावन्तमद्राक्षीरिति' इत्युक्तम्‌ | i 


~ 


अस्यायं भावः-स्वरदीर्घयलोपानां पदान्तरेणाव्यवघानरूपासत्त्या ` सूत्रे 
पाठाभावेऽपि अनुवृत्तानां लोपादीनां द्विवचने लोपादेशस्यासम्भवात्‌, सवर्णादिविघौ 
लु तस्येव सम्भवात्‌ न तेषां लोपो विशेषणम्‌, पदान्ते तु यद्यपि सम्भवव्यभिचांरौ 
स्तः, तथापि "पदान्तः इति योगविभागात्‌ तद्विधौ लोपो न विशेषणम्‌; इति 
पारिशेष्यात्‌ स्वरदीघंयलोपेषु लोपाजादेशो न स्थानिवदिति विज्ञायते । 


. _ एवञ्चोक्तमाष्यात्‌ स्पष्टं प्रतीयते यत्‌ योजनयेव शाब्दबोधे निष्पन्ने 
आसत्तेस्तत्र कारणर्वं निष्फलमिति | | 


१. पा० Fo ११५८ । 


१२४ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचार: 


११. प्रथंयोजनया वाक्ययोजनाया श्रन्यथात्वसमथंनम्‌ 


` वस्तुत ई॒राव्यवधानघटितवाक्यस्थलेऽपि योजनावाक्यकल्पनाऽतीव निष्फलाँ । 
योजनाकल्पकाकाङक्षातात्पर्यादिना अर्थयोजकवाक्यकल्पनेनेव अभिमतशाब्दबोधे 
ज्ञाते वाक्ययोजनाकल्पनस्यानौचित्यात्‌ । परन्त्वेतत्तु निपुणं निरीक्षणीयं यत्‌ asi- 
योजना मन्दस्य विलम्बेन भवति प्रतिभावतस्तु झटित्येति । 


शाब्दबोधकारणस्य तात्पयंज्ञानस्य स्वरूपनि रूपणम्‌ 


१. ताकिकाभिमतत।त्पर्यर्व रूपप्रदशनम्‌ 


“अस्मात्‌ पदादयमर्थो ज्ञातो भवतु’ इति प्रयोक्तरि समवायसम्बन्धेन 
चतंमानेच्छा तात्पर्यम्‌ | उच्चरितत्वसम्बन्धेनेच्छाप्रकारकम्‌, पूर्वोक्तच्छयोच्चरितत्व- 
प्रकारकं वा पदविशेष्यकं श्रोदृनिष्ठं ज्ञानं शाब्दबोधं प्रति कारणमिति निष्कर्षः । 
ननु सः=अर्थः, परः= प्रधानः, यस्य=पदस्येति व्युत्पत्त्या तदर्थस्मारकत्वमेव 
तात्पर्यं कथञ्नेति चेत्‌, न; सेन्धवपदनिष्ठस्य लवणाइवोभयस्मारकत्वस्याभि- 
-मतार्थबोधकत्वाभावात्‌ । अतो लक्षणया तात्पर्यपदं वक्तुरिच्छाबोधकम्‌, न तु 
श्रोतुरिच्छाबोधकम्‌ | 


ै अथोक्ततात्पयंज्ञानस्य शाब्दबोधे हेतुत्वं मास्तु, को दोष इति चेत्‌, सत्यम्‌; 
किन्तु तत्रतीतीच्छयोच्चरितत्वरूपतात्प्यंज्ञानस्य शाब्दबोधे कारणत्वाभावे नानाथे- 
शक्तिकपदधटितवाक्यात्‌ 'सेन्धवमानय’ इति वाक्यात्‌ अङ्वतात्पयंग्राहकप्रयाण- 
प्रकरणे सत्यपि अइवस्येव, लवणतात्पयंग्राहकभोजनप्रकरणे सत्यपि च लवणस्येव 
बोधो भवतु इत्यत्र विनिगमकाभावात्‌ अश्वलक्षणोभयवोधौपयिकसामग्र्या सवेतो 
भावेन सत्त्वात्‌ उभयोर्वोधः स्यात्‌, एकस्याः सामग्र्या अपरस्य बोधस्य प्रतिबन्धकत्व- 
कल्पने तु शाब्दबोध एव विलयं यायात्‌। अतस्तात्पंज्ञानस्यं शाब्दबोधं प्रति 
कारणत्वमवद्यं BUY । तात्पयंग्राहकाणां प्रकरणादीनामेव शाब्दबोधे कारणत्वं 
तु नेव कल्पनीयम्‌, यतो fe तात्पयंग्राहकेषु सर्वेष्वपि अनतितप्रसक्तेकधर्माभांवात्‌ 
प्रातिस्विकरूपेण ठ्यमिचरितत्वाच तेषां शाब्दबोघहेतुता नेव स्यातु। अतोऽनुगत- 
स्येकस्य तात्पर्यज्ञानस्य हेतुताऽभ्युपगन्तव्येति। तातपर्यंज्ञानजनकत्वेनानुगतेनापि 
संयोगादीनां कारणत्वं न संभवति, गुरुभ्ूततात्पर्यज्ञानजनकत्वापेक्षया तास्पर्यज्ञानत्व- 
स्येव लघुभूतस्य कारणतावच्छेदकस्य कल्पनस्यौचित्यात्‌ | 


शाब्दबोधकारणी भूतंतात्पर्यार्थविचार: १२५ 


९. संयोगादीनामभिधानियामक्रत्वनिरूपणाम्‌ 
तानि च प्रकरणादीनीत्थम्‌-- 
“संयोगो विप्रयोगइच साहचर्य विरोधिता । 
अर्थः प्रकरणं fag शब्दस्यान्यस्य सन्निधिः ॥ 
सामर्थ्यमौचिती देशः कालो व्यक्ति: स्वरादय: | 
दाब्दार्थस्यानवच्छेदे विशेषस्मृतिहेतवः 1”? 


संयोगः = सम्बन्धः, सम्बन्धत्वञ्चात्र नानार्थकशब्ददाक्यान्तरवृत्तितयाऽ- 
प्रसिद्धत्वे सति तच्छुक्यवृत्तित्वेन प्रसिद्धत्वम्‌ । यथा 'सतत्साऽऽनीयताम्‌? इत्यादौ 
बत्सपदस्य गोरपत्यस्येव वाचकत्वेन तत्सम्बन्धात्‌ गौरेवानीयते, न तु महिष्यादिः | 
धेनुशब्दस्य नवप्रसूतामात्रवाचकत्वमतेनेदमुदाहरणम्‌, नवप्रसूतगवीमात्रवाचित्वे 
तुं सशङ्घचक्रो हरिः इत्युदाहरणं बोध्यम्‌। अत्र शङ्कचक्रसंयोगात्‌ विष्णुरेव 
बोध्यते न तु इन्द्रादिः। 
o विप्रयोगः = विइलेषः | यथा 'अवत्साऽऽनीयताम्‌’ इत्यत्र निषेधस्य प्राप्तिपुरवे- 
क .वातु प्राप्तेशच तत्रेव सम्भवात्‌ 'अवत्सा' पदेन गौरेवानीयते | 


साहचर्यम्‌ = साट्टश्यम्‌, न तु सहचरणम्‌, भाष्यविरोधात्‌ । सदृशयोरेव 
सहचरणस्य दृष्टतया लक्षणया 'सहचरण'शब्दस्य सदृशार्थबोधकत्वेन साहचर्य 
सादृश्यमुच्यते। अथ सहचरणरूपसादृश्यग्रहणे दशरथापत्ययोरेव सढ्चरणात्‌ 
तयोरेव 'रामलक्ष्मणौ' इत्यत्र ग्रहणं सिद्धघति, साहृदयग्रहणे त्वेकस्य नियतत्वे 
तत्सादृद्यमन्यस्मिन्‌ वाच्यमिति रामलक्ष्मणौ’ इत्यत्र द्वयोरपि नानार्थकतया 
परस्परसादृक्यग्रहणेऽत्योन्याश्रय इति चेत्‌, उच्यते; “अपपरि०९” इति सूत्रस्थ- 
भाष्यप्रामाण्यात्‌ सदृशयोरेव सहप्रयोगनियमेन युगपदेवोभयोः सादृञ्यनियमनातु | 


विरोधिता र विरोध: । अस्योदाहरणम्‌ /रामार्जृनगतिस्तयोः'. इति। अत्र 
विरोधात्‌ परशुरामकातंवीर्ययोर्वोधः। अथ 'रामादिपदस्य भार्गवादावभिधानियमने 
विरोधः, विरोधश्च चाभिधातियमनम्‌' इत्यन्योत्याश्रय इति न; “तयोः? इत्यत्र 
तत्पदस्य परस्परविरोध्यर्थंप्रतिबिम्बनप्रयोजकत्वेन युगपदेव विरोघस्फूर्तेः | 

अर्थ: = प्रयोजनम्‌ । अस्योदाहरणम्‌-'स्थाणुं वन्दे भवच्छिदे ।' अत्र 
मवच्छेदनरूपप्रयोजनात्‌ स्थाणुः = शिव: । rer} 

प्रकरणस्योदाहरणम्‌--'सेन्धवमानय? । भोजनकाले सैन्धवपदेन लवणबोधः, 
यात्राकाले अइवबोध: । प्रक रणम्‌ः= वक्ठृश्रोठुब्द्ध््थता। ' ` Miner 
१. वा० To का० २, का० ३१७-३१८॥ २. पार सु०-१।४।८८ ॥ npor 


१२६ वैयाकरणांनामन्येषां च मतेन शब्देस्वरूपतच्छक्तिविचारं: 


लिङ्गस्योदाहरणम्‌--'अक्ताः शर्करा उपदधाति’ इत्यादौ 'तेजो वे gay 
इति घृतस्तुतिरूपाल्लिङ्गात्‌ 'अक्ता:' इत्यस्य घृतसाधनाञ्जनपरत्वम्‌ । क्षुद्रपाषाण 
प्रायाः THRU: | यद्यपि 'अक्ताः! इत्यत्र न विशेषार्थो नापि 'तेजो वे gay’ इति 
बिधिः, तथापि ‘a: स्तूयते, a विधीयते’ इति न्यायेन विधायकत्वमप्यस्य 
कल्प्पम्‌ | शकं रोपाधानञाग्न्याधानार्थंम्‌ । 

लिङ्गत्वञ्च संयोगातिरिक्तसम्वन्धेन सम्बद्धत्वे सति व्यावर्तकधमंवत्वम्‌ । 
नानार्थपदशक्यान्तरावृत्तिरेकशक्यगतः साक्षात्‌ शब्दवेद्यो धर्मं इति . निष्कर्ष: । 
लौकिकमुदाहरणञ्न--'कुपितो मकरध्वजः इत्यत्र समुद्रव्यावृत्तकोपर्पाल्लिङ्गातु 
'मकरध्वजशब्देन कामो गृह्यते | लिङ्गं चिह्वमिति तु नात्र ग्राह्यम्‌, व्याप्यधर्मस्यव 
faga, कोपस्य च कामव्याप्यत्वाभावात्‌ | 


सन्तिधेषदाहरणम्‌--“रामो जामदग्न्यः! इति। अत्र 'जामदग्न्य' पद- 
सन्तिधाधेन राम: =्परशुरामो Tad | अन्यस्य शब्दस्य सन्निधानञ्च नानाथेक- 
पदस्येकार्थमात्रवाचकपदसमभिव्यवहारः | 

सामर्थ्यस्योदाहरणम्‌- “अभिरूपाय कन्या देया’ इति। अत्र सामर्थ्यात्‌ 
'अभिरूपतराय' इति प्रतीयते । सामर्थ्यम्‌-निदिष्टजननशक्तिः, कारणता वा । 
औचित्यस्यो दाहरणम्‌ 

‘aga निम्बं परशुना aa मधुसपिषा। 
यश्चेनं गन्धमाल्याभ्यां सर्व॑स्य कटुरेव सः ॥!* इति। 

अंत्रौचित्यात्‌ परशुना’ इत्यस्यच्छेदनार्थत्वम्‌ । औचिती = योग्यता । 

देशस्योदाहरणम्‌ “भात्यत्र परमेश्वरः’ इति। अत्र राजघानीछूपाद्‌ देशात्‌ 
'वरमेइत्रर' पदं भ्रुपतिबोधकम्‌, न तु ईइवरबोधकम्‌ । देशो ग्रामादिः। कालस्या- 
दाहरणम्‌--'चित्रभानुर्भाति’ इति। अत्र रात्रौ वह्विवाचकः, fear सूर्यवाचकः, 
चित्रभानुशब्दः | कालो दिवसादिः। 

व्यक्तिः = पुंनपुंसकस्नीत्वानि। उदाहरणञ्च--'मित्रो भाति’ "मित्रं भाति’ 
इति । अत्राद्ये सूर्यः, अन्त्ये च सुहृत्‌ । ८ 

स्वर:--उदात्तादि: | उदाहरणञ्च 'स्थूलपृषतीम्‌' इति। स्थुला चासौ 
पृषती, तथा स्थूलानि पृषन्ति यस्मामिति संशये  पू्ंप्रंकृतिस्वरेण -बहुब्रीह्यर्थ- 
निर्णयः । 
„ 'स्त्ररादयः' इत्यादिपदेन षत्वसत्वंणत्वनत्वादीनि ग्राह्याणि | यथा 'सुसिक्तम्‌ः 
त्यत्रोपसरगोऽन्यार्थः, 'सुसिक्तम्‌’ इत्यत्र Gard: सुः कर्मप्रवचनीयः । प्रणायकः = 


१. था० To eto का० R, का० ३१६। 
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= प्रणयनक्रियाकर्ता, णत्वात्‌ । प्रनायक: = प्रगतनायकदेशः, णत्वाभावात्‌ । 

क्वचिच्च प्रकरणादिनाऽर्थवोधानन्तरं वक्तर्वोद्धव्यस्य च देवदत्तादेवेलक्षण्येत 
नवनवोन्मेषशालिन्या प्रतिभया च व्यङ्ग्योऽप्यर्थः प्रतीयते। यथा गतोऽस्तमकः' 
इत्यादौ यदि वक्ता धामिकः, तहि तेन वाक्येन सन्ध्यावन्दनसमयो गम्यते, यदा 
बोद्धव्योऽपि तादृशः, तदापि स एवार्थो गम्यते। तयो दुष्टत्वे तु स्तेयाद्यवसरावगमो 
भवति। प्रतिभाशालिनामेव द्वितीयार्थवोधो नान्यथा । 


एते च संयोगादयः ाद्दार्थस्यानवच्छेदे = संदाये, तदपाकरणद्वारा विशेष- 
स्मृतिहेतवः = निर्णयहेतवो भवन्ति। शवत्योपस्थितानामनेकेषामर्थानामेकतरमात्रार्थ 
aade निर्णयद्वारा तन्मात्रार्थविषयकान्वयवोधजनका भवन्तीति तात्पर्यम्‌ । 
सर्वमेतत्‌ “बहुगणवतुडति संख्या)” इति सूत्रे भाष्ये स्पष्टम्‌ | 


तत्र हि अर्थात्‌ "प्रकरणाद्‌ वा लोके कृत्रिमाकृत्रिमयोः कृत्रिमे कार्यसम्प्रत्ययो 
भवति’ अर्थो वाऽस्येवं संज्ञके न भवति, प्रकृतं वा तत्र भवति। इदमेवं संज्ञके न 
कर्तव्यमिति’ अनेनभाष्येण स्पष्टमेव लभ्यते यदर्थसंशयेऽर्थात्‌ प्रकरणाद्‌ वा निणंयो 
विधेय इति । ता।त्पर्येनिर्णायकानां संग्रोगादीनामपि तुल्यत्वादिदमुपलक्षणम्‌ | 


अत्र सामर्थ्यमेचैकं मुख्यं निर्णायकम्‌, संयोगादयस्तु तद्व्यञ्जकप्रपश्चः | अस्येद्‌ 
तात्पर्यं यत्‌ सामर्थ्यस्य शक्तिल्पत्त्रन कारणतारूपत्वेन वा संयोगादीनां सामर्थ्यं- 
द्योतकत्वमेव | द्योतितञ्च सामर्थ्यमविवक्षितार्थविषयकतात्पर्यंसंनिसन्धानं विवक्षि- 
तार्थविषयकमेव तात्पर्यंमव धारयति। अतस्तैः संयोगादिमिः सामथ्येस्येवा भिव्यक्ति- 
भवतीति तत्त्वविदो विदन्ति | 


३. श्रनीइवरवादिमी मांसकमतप्रत्याख्यानपुरस्सरं स्वमतप्रतिष्ठापनम्‌ 


वेदस्य नित्यत्वेन तत्कर््तुरप्यभावात्‌ तत्र तात्पर्यकल्पनस्य दाशविषाणाय- 
मानत्वेन वेदस्थले शाब्दबोधसम्पादनाय संयोगादीनामेव कारणत्वं कल्पनीयम्‌, 
न तु तात्पर्यज्ञानस्येति मीमांसकसिद्धान्तोऽपाक्रि यते— 

अयम्भाव:--लाघवातु शाब्दबोधसामान्यं प्रति तदथंप्रतीतीच्छयोच्चरितत्व- 
रूपतात्पर्यज्ञानसामान्यस्य _ कारणत्वसिद्धौ वेदवाक्याधीनशाब्दबोधस्थलेऽपि 
तत्प्रतीतीच्छयोच्चरितत्वात्मकतात्पर्यज्ञानहूपकारणसम्पत्त्यर्थं॑सर्वायंदर्शी ईर्वरोऽ- 
नुमीयते । अन्नुमानप्रकारशच--“वेदवाक्य़ाधोनशाब्दबोधः, तदर्थतात्पयंज्ञानजन्यः, 
शाब्दत्वातु, 'सेन्धवमानय' इति वाक्याघ्रीनशाब्दवत्‌, -इत्यनुमानात्‌ तात्पर्यज्ञानसिद्धौ' 
जीवानां तदसम्भवात्‌ यस्य तादृशज्ञानम्‌, स एवं Seat: | एवञ्च वेदवाक्यः 
स्थलेऽपि ईझ्वरस्य तात्पयंज्ञानं शान्दबोघेः कारणमिति सिद्धम्‌। ननु वेदिकवाक्यु- 
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जन्यबोघे गुरोः 'अस्मात्‌ पदादिदमर्थबोधो vag’ इति तात्पर्यज्ञान॑मेव कारणं भवतुः; 
किमीइवरकल्पनयेति चेत्‌, न; स्रष्टयव्यवहितप्राककाले जन्यद्रव्यसामान्या- 
भावात्मकखण्डप्रलयसत््ात्‌ तदानीमीइवरातिरिक्ताध्यापकस्येवाभावात्‌ तत्तात्पर्या- 
भावादीदवरतातपर्यस्येव कल्पित शक्यट्वात्‌ । अथ जन्यद्रव्यानघिकरणात्मकखण्ड- 
प्रलय एवाप्रसिद्धः। .एवञ्च सर्गस्यादेरेवाप्रसिद्धत्वात्‌ सर्वदा सर्गस्य सत्त्वात्‌ तत्र 
तत्र विद्यमानानामध्यापकानां तातर्येणेव निर्वाहे ईस्वरकल्पनेव व्यर्थेति चेत्‌, 
सत्यम्‌; “धाता यथापूर्वमकल्पयत्‌)' 'नाहो न रात्रिर्न नभो न भूमिर्नासीत्तमो 
ज्योतिरभून्नचान्यत्‌^' इत्यागमप्रामाण्यात्‌ प्रलयस्य सिद्धत्वेन सर्गीयप्राथमिक- 
पुरुषसमवेतवेदवाक्याधीनशाब्दबोधं प्रति पुरुषान्तराप्रसक्त्या तादृशतातंप्यज्ञानवत्तया 
ईञ्वरसि्धेनिराबाधत्वात्‌ । 


शाब्दबोधसामान्यं प्रति तात्पर्यज्ञानत्वेन हेतुतासिद्धौ सत्यां यत्र घ्राणि- 
मात्रोच्चारितस्वस्वभाषासंवादिवाक्याधीनशान्दबोधः, तत्रापि 'तादृशशुकाद्यृदी- 
रितवाक्या देतदर्थबोधो भवतु' इति तदुभापाप्रवर्तकेशवरतात्पयंज्ञानमेवं 
कारणम्‌, अन्येषां वक्तुमशक्यत्वात्‌ । न च शाव्दत्वावच्चछिन्नान्तर्गतविफलप्रवृत्तिजन- 
कशुकादिवाक्यबोधं प्रति कस्यापि तात्पर्यज्ञानस्य हेतुत्वाभावात्‌ व्यतिरेकव्यभिचार 
न हि तत्र पुरुषान्तरीयतातप्यज्ञानस्य कारणत्वं सम्भवति, विनिगमनाविरहेण 
पुरुषविरेषस्य निर्णतुमशक्यत्वात्‌, विसंवादित्वेन चेशवरतात्पर्यस्यासंभवात्‌ तात्पर्य- 
ज्ञानस्य कारणत्वं दूरापास्तमेवेति वाच्यम्‌; विफलप्रवृत्तिजनकशुकोच्चारितवाक्या- 
घीनशाब्दबोधेऽपि शुकस्य वाक्योच्चारणसाम्यंसम्पादकपुरुषस्येव शुकोच्चारित’ 
'सीताराम'र्‌ग्दात्‌ 'सीताराम'बोधो भवतु? इति तात्पर्यज्ञानस्य कारणत्वात्‌, 
सीतारामराब्दात्‌ शुकस्य बोधाभावात्‌ विसंवादित्वस्य युक्तत्वात्‌ | एवञ्च तत्रापि 


तात्पयंज्ञानत्वेन हेतुतायाः सत्त्वात्‌ कुतो व्यभिचारवार्ता अतो । न तात्पर्यज्ञानस्य 
कारणत्वानुपपत्तिः । 


४. शाब्दसामान्यं प्रति तात्पयंज्ञानस्याकारणात्वं वदतां गङ्गेशोपाध्यायानां 
मतनिरूपणम्‌ 


गृहीतनानार्थकपदघटितवाक्याधीनशान्दबोधे गुृहीतेकार्थशक्तिकगुद्रीतापरार्थ- 
लक्षणाकपदघटितवाक्याधीनशाब्दबोधे च क्वचिदेवावशयकस्थलविशेषे एव 
तात्पयंज्ञानं ' हेतुत्वेन कल्प्यम्‌। यथा लवणतात्पर्येणोक्ते 'सेन्धवमानयः इत्यादौ । 
*सेन्धव: प्रमेयः' इत्यादो तु सेन्धवानां प्रमाविषयत्वबोधे क्षतेरभावात्‌ तात्पर्यज्ञानस्य 
कारणत्वं ` निरर्थकमेव | एवम्‌ “गङ्गायां घोषः? इत्यत्रान्वयानुपपत््या लक्षणाज्ञाना- 
घीनपदज्ञानजन्यपदार्थस्मृत्या “गङ्गासमीपतीरवृत्त्याभीरपल्ली' इति बोधात्‌ तात्पर्य 
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ज्ञागस्याकारणत्वं स्पष्टमेव। 'गङ्गायां घोषमत्स्यो’ इति वाक्ये तु गङ्गापदं 
प्रवाहती रोभयतात्पर्य णोच्चारितमिति तात्पर्यज्ञानसहकृतशक्तिलक्षणाज्ञानाभ्यां जायमान- 
प्रवाहतीरस्मृत्या 'प्रवाहवृत्तिमंत्स्यः, तीरवृत्तिर्घोषः' इत्याकारको बोधः सम्पद्यते । 
अतः शुकादिवाक्ये निष्प्रयोजनत्वातु adda तात्पर्यज्ञानस्य कारणता नास्ति। 
संवाद्यसंवाद्य॒भयसाधारणशुकश्षामान्योच्चारितवाक्ये तदर्थप्रतीतीच्छयोचरिततत्व रूप- 
तात्पर्यज्ञानमन्तरेव ताटशवाक्याधीनशाव्दबोधो भवत्येव | 


qa शाब्दबोधसामान्यं प्रति तात्पर्यज्ञानस्य हेतुत्वे मानाभावेन संवादि- 
शुकवाक्याधीनशान्दबोधेऽपि तात्पयेलानस्य कारणत्वाप्रसक्त्या तद्धेतुतात्पयंज्ञान- 
वत्तयेशव रकल्पनमनुचितमेव | 

अथेइवराभावे 'व्रीहीनवहन्ति’ इत्यत्र बहुत्वावच्छिन्नन्रीहौ द्वितीयाबहुवचना-' 
न्तत्रीहिपदस्य 'कपिञ्जलानालभेत' इत्यत्र त्रित्वाव च्छिन्नकपिञ्जले द्वितीयाबहुवचना- 
न्तकपिञ्जलपदस्य कस्यापि तात्पर्यंज्ञानाभावात्‌ वेदवाक्ये बोधकता न स्यादिति 
चेत्‌, मेवम्‌; वेदवाक्यघटकपदानान्तु आद्यानां गौतमजेमिन्यादिमहर्षीणामवाधित- 
त्वेन ` निर्णीतेर्लाघवविपक्षावाधकग्रहाद्यात्मकेस्तकेः सहकृतपदज्ञानेरेवार्थस्मरणे 
'ब्रोहीनवहन्तिः इति श्रुतिघटकवहुवचनस्य त्रित्वार्थकब्रीहित्रयावहननप्राप्त्या 
तावन्मात्रस्य च पुरोडाशचरुसाधकत्वाभावेन यागाऽतुपयुक्तत्वात्मकबाधकसत्त्वात्‌ 
लाघवस्याकिञ्रित्करत्वेन त्रित्वार्थकत्वासंभवात्‌ पुरोडाशाद्यपयोगिनो यावन्तो 
व्रीहयः, तावन्मा त्रवृत्तिवहुत्वसंख्या थंकत्वात्‌ | 


कपिञ्जलपदोत्तरबहुवचनस्य तु त्रित्वार्थकत्वे बाधकाभावेन बाधकाभाव- 
विशिष्टलाघवसत्त्वात्‌ तत्र कारणसामग्रूया त्रित्वसंख्यार्थंकत्वात्‌ | 


इत्येवं निर्वाहे वेदे तात्पयंज्ञानार्थमीञ्वरकल्पनमन्याय्यम्‌, किन्तु क्षित्यङ्कु- 
रादिकदंत्वेनेशवरः साधनीयः | 


५. गङ्गेशोपाष्यायसिद्ान्तसमीक्षणम्‌ 


श्रीमदुपाध्यायस्य सिद्धान्तोऽयं समीचीनविचारकोटि नाधिरोहति प्रेक्षावताम्‌ | 
यतो हि तात्पर्यंज्ञानमन्तरा या या शाब्दबोधाभिव्यक्तिर्नोपपद्यते तां तां शाब्दबोध- 
व्यक्तिं प्रति तस्यता तस्याः तात्पर्यव्यक्तेविशिष्यकारणताकल्पनमननुगममूलकं 
गौरवं स्यात्‌ । प्रत्युत, गुहीतनानार्थवृत्तिकपदज्ञानजन्यानुभवत्वापेक्षया पदज्ञान- 
जन्यानुभवत्वस्येव तात्पयंज्ञानजन्यतावच्छेदकत्वकल्पने लाघवम्‌ | 


वस्तुतस्तु -मनुष्यादिवर्णात्मकभाषासु प्रतिदिनमनुभयते यत्‌ अर्थबोघेच्छां 
विना कस्यापि पुरुषस्य प्रवृत्तिने भवति । अतस्तात्पयंज्ञानस्य वाक्यार्थंबोधं प्रति 
१७ 


१३० वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छुक्तिविचार; 


कारणता निष्प्रत्यूहेव । वेदवाक्यानामपि akad तात्पर्यनिणंयार्थमेव गौतम- 
जेमिन्यादितर्काणां प्रवृत्तेरीदव रतात्पयंस्य तत्रावश्यकत्वात्‌ । 


वानरगोशुकादीनां भाषासु तु 'किल-किल' 'मां' 'चिकचिक' आद्यस्पष्टाक्षरा- 
न्वितशब्दप्रयोगात्‌ तेषां वाक्ये च तात्पर्यज्ञानमत्यावदयकमु । अन्यथा समानातु- 
पूर्वीकतया प्रतीयमानेन तदीयवाक्येनानेकविधा प्रवृत्तिस्तेषां नोपपद्येतेति सर्वत्र 
तात्पर्यज्ञानस्य कारणत्वं प्रेक्षावण्डिः कल्पनीयमेवेति । 


६, शाब्दबोधं प्रति तात्पर्यज्ञानस्य कारणत्वाभावप्रदशंकं मागेशमतम्‌ 
© 


“बहुगणवतुडति संख्या)” इतिसूत्रभाष्यात्‌ तात्पर्यज्ञानस्य कारणत्वं 
शाब्दिका न सहन्ते। तथा हि-तत्र लोके प्रसिद्धानां पञ्चादीनां संख्या- 
संज्ञार्थं संख्याग्रहणं कत्त॑व्यमिति सन्दिह्य ‘ard: संख्याग्रहणेन, ननु 
चोक्तम्‌-इतस्था हि असंप्रत्ययः, ,अकृत्रिमत्वात्‌, यथा लोके इति । नेष 
दोषः, अर्थात्‌ प्रकरणाद्‌ वा लोके 'कृत्रिमाकृत्रिमयोः कृत्रिमे कार्यंसंप्रत्ययो भवति’ 
अर्थो वाऽस्येवं संज्ञकेन भवति, प्रकृतं वा तत्र भवति, इदमेवं dada कर्तव्यमिति । 
आतच्चार्थात्‌ प्रकरणाद्‌ वा-अफङ्ग हि भवान्‌ ग्राम्यं पांशुलपादमप्रकरणज्ञमागतं 
ब्रवीतु'गोपालकमानय'’ 'कटजकमानय' इत्युभयगतिस्तस्य भवति साधीयो वा 
यष्टिहस्तं गमिष्यति’ इति। अत्र 'उभयगतिस्तस्य भवति’ इत्यंशस्यापाततोऽपि 


पर्यालोचनेन स्फुटं प्रतोयते यत्‌ तात्पर्यज्ञानाभावेऽपि शाब्दबोधो निष्पद्यते इति 
तात्प्ंज्ञानस्य कारणत्वं नास्त्येव | 


यदि “उभयगतिः' इत्यनेन तादृशस्थले पदार्थोपस्थितिरेव, न तु शाब्दबोध 
इत्युच्यते, {तदा 'पय आनय' इतिवत्‌ 'पयः कर्मत्वम्‌ आनयनम्‌ प्रेरणा’ इति 
'पदसमुदायस्थलेऽपि उक्तवाक्यस्थल इव पदार्थोपरिथितेस्तुल्यत्वात्‌ शाब्दबोधापत्ति: । 
सवंत्रेवमापत्तौ शान्दबोधोच्छेदापत्तिक्च | एतादृशस्थले मानस एव बोधः, उपस्थित- 
पदार्थानां संसर्गाभावाज्ञानमात्रेण प्रदनादेरुपपत्तिइचेत्यपि न, संसर्गज्ञानविशिष्ट- 
- शब्दजन्यमानसबोधस्येव शान्दबुद्धित्वात्‌, 'शाव्दयामि' इत्यनुव्यवसायदशनाच्च | 


७, तात्पर्य्य शाब्दिकनये शाब्दज्ञाने प्रामाण्यप्रयोजकत्वनिरूपणम्‌ 
अयम्भावः--भाष्यप्रामाण्यात्‌ तात्पर्यस्य शाब्दबोधं प्रति हेतुत्वं नास्ति, 
किन्तु शाब्दज्ञाने प्रामाण्यनिञ्चयद्वारा प्रकरणाद्यनुगृहीतस्य तस्य प्रवृत्ताबुपयोगः | 
कवचिच्चानेकपदार्थस्यान्वययोग्ये 'द्वारम्‌' इत्यादौ 'पिधेहि’ 'विवृणु’ इत्यनयो द्व॑यो- 
_ रप्यध्याहारे प्रसक्ते विवृते द्वारे ‘ary इत्युक्तो विवरणस्य स्वतः सिद्धत्वात्‌ 
` “पिघेहि' इत्यस्येवाध्याहारायाप्युपयोगः । 
- १. पा१ Fo १।१।२३ । : 


शाब्दबोधविषयकविभिन्नमतस्थापनसमीक्षणे- १३१ 


अथ तांत्पयज्ञानस्य वोधहेतुत्वपक्षे 'गेहे सेन्धवमस्ति' इति वाक्येनाइव- 
विषयकतात्प्यग्राहकसामग्री सत्वेउइवविषयकबोध ङपप्रतिवन्धकवशादइवविषयकसन्दे- 
हाभावेऽपि लवणविषयकनिइचयरूपप्रतिबन्धकाभावाल्लवणविषयकसन्देहो 
जायते । तात्पर्यज्ञानस्य बोधं प्रति कारणत्वाभावे तु उक्तवाक्यात्‌ पदार्थोपस्थित्यादि- 
कारणसत्त्वादुभयविपयकबोबे जाते उभयविषयकसन्देहर्यो क्तो धरूपप्रतिवन्धक- 
सत्त्वात्‌ ‘ta लवणमस्ति न वा’ इति संशयो न स्यादिति चेत्‌, उच्यते, तात्पये- 
वशादइवविषयकबोधे प्रामाण्यनिश्चये अइ्वेतरलवणविपयकज्ञाने अप्रामाण्यबुद्धय्‌- 
दयेन लवणविषयकनिञ्चयात्मकज्ञानर्पप्रतिवन्धकाभावेन संदायोच्छेदात्‌ | 


तदुविपयकतात्पर्याभावज्ञानान्यविषयकतातपर्यज्ञानयोः सत्त्वे तद्विषयक- 
'बोधादशंनात्‌ तदुविपयकवोधं प्रति उक्तज्ञानयोः प्रतिबन्धकत्वमपि नास्ति किन्तु 
तत्परत्वाभावज्ञानान्यपरत्वज्ञानयोरपि तदुवोधेऽप्रामाण्यग्रहजनकतेव । एव 
क्वचिदप्रामाण्यग्राहकत्वम्‌, क्वचिच्च प्रतिवन्धकत्वमिति वैरूप्यमप्येतनुमते नास्ति। 


श्राकाङक्षादिसहक्रतशाब्दनिष्ठशक्तिज्ञानजन्यशाब्दबोधविषयी भूतार्थर्व रूप- 
निरूपणम्‌ 


शब्दस्वरूपतस्तिष्ठशक्तिस्वरूपनिरूपणप्रस्तावे ‘fae शब्दा्थंसम्बन्धे)' इति 
भाष्यवातिकम्रुपक्रम्य सिद्धस्य = नित्यस्य; अखण्डात्मकवाक्यस्फोटस्य तन्निष्ठायाइच 
शक्त: स्वरूपं निरूप्य वादिनामनेके पक्षाः प्रदशिताः, तत्समर्थकयुक्तयोऽपि साधक- 
बाधकप्रमाणाभ्यां निरूपिताः। तयोः स्वरूपनिरूपणानन्तरमर्थस्वरूपनिरूपणमव- 
शिष्यतेश्धुना | तन्निरूपयितुसुपक्रम्मते-- 


अर्थविषयेऽपि वादितां सन्त्यनेके पक्षाः। तेऽपि तत्तच्छास्त्रवासनावशात्‌ 
कल्पिता एव । यथा मीमांसकेषु कुमारिलमट्रोऽभिहितान्वयवादी संसगमेव वाक्यार्थ 
मनुते, अन्विताभिधानवादी प्रभाकरस्तु संसर्ग पदार्थं स्वीकरोति, शाब्दिकाईच 
प्रतिभां वाक्यार्थमुररीकुर्वन्ति। एवम्‌ “जाति; {पदार्थः' व्यक्तिर्वा, इत्यादि । 
तथा चोक्तम्‌ 
f 'एकं द्विकं त्रिकं चाथ चतुष्कं पञ्चकं तथा । 
am इति सर्वेऽमी पक्षाः शास्त्रे निरूपिताः ॥* इति। 


अत एव. ‘ge: इति प्रयुक्त वेशेषिकोऽतिरिक्तमवयविनं बुध्यते, गुणसमूहं< 
ater, -परमाणुसमुहं बौद्धादिः। यद्यपि ऋषीणां दर्शनं तत्त्वविषयक. भेवति, 


१. पस्प० Alo ato | २. Fo Yo सा० TTo २५ । § 


१३२ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छाक्तिविचार: 


तत्त्वञ्रेकमेव न तु भिन्नमिति महान्‌ तावान्‌ भेदः परिलक्ष्यते, तथापि तत्त्वभूतेन 


वस्तुना व्यवहारासम्भवात्‌ व्यवहारकाले तेऽप्यदृष्टतत्वसदृशा नानाप्रकारेव्येवहर- 
न्तीति भेदः परिलक्ष्येतैव | 


१. प्रभिहितान्वयवादिमीमांसकमतभ्रदर्शंनम्‌ 


अयमभिप्रायः-—पदानामप्यर्थवत्त्वे पदार्थमात्रनिरूपितेव ाक्तिस्तेषु, न 
त संसर्गाशनिरूपिता, एकपदार्थनिरूपितसंबन्धानामानन्त्येन तत्र झाक्तिंकल्पने 
गौरवात्‌, आकाङक्षालभ्यत्वेन 'अनन्यलभ्यो हि शब्दार्थः’ इति न्यायाच्च । 
एवश्च पदात्‌ प्रथमं पदार्थमात्रोपस्थितिः' पइचादाकाङक्षदिवशात्‌ संबन्धांशरूप- 
-वाक्यार्थस्योपस्थितिः। तथा च तात्पर्यंवशादशक्य एव संबन्धांशरूपो वाक्यार्थ 
-शाब्दबोधे प्रतीयते। तदुक्तं भाष्ये-'यदाधिक्यं स॒ वाक्यार्थः इति। न 
चाशक्यस्य शाब्दविषयत्वे घटपदादेकसम्बन्धिविधयोपस्थितस्याकाशस्यापि 


शान्दबोघविषयत्वरूपातिप्रसङ्गः स्यादिति वाच्यम्‌, स्वरूपसतः शक्यार्थान्वयस्य 
शाब्दबोधे नियामकत्वात्‌ | 


अत्रायं निष्कषे:--अभिहितानाम्‌ = स्वस्वपदैरुपस्थितानामर्थानामन्वयोऽभिहि- 
areata: इति भाट्टमीमांसकाः। अत एवाभिहितान्वयवादिन एते। एतन्मते 
तत्प्रकारकतद्विशेष्यकशाब्दबोधं प्रति तत्प्रकारकतद्विशेष्यकशक्तिज्ञानस्य 

` कारणत्वम्‌ । तथा च संसर्ग प्रकारताया विशेष्यताया वाऽसत्त्वेन शक्तिज्ञानविषयस्येव 
` प्रकारतया विशेष्यतया वा भाननियमेन- शाक्तिज्ञानविषयत्वाभावेऽपि न क्षति 
आकाङ्क्षादिनेवान्वयबोधसम्भवात्‌, संसगंविशेषबोधायाभिहितान्वयवादिनोऽप्या- 
काङक्षाज्ञानकारणत्वस्यावदयकत्वात्‌ | एवञ्च 'संसर्गो वाक्यार्थः’ इति समीचीनमेव । 


आकाङ्क्षादिमत्पदसम्रुहस्येव वाक्यत्वात्‌ 'आकाङ्क्षाभाष्यः संसगः इत्यपि 
व्यवहारस्तत्र । T 


२. भाट्टमतप्रत्याख्यानभ्रकारप्रदशनम्‌ 


“संसर्गो वाक्यार्थः” इति विचारो विदुषां भनांसि नावज॑यति। यतो हि 
पदानामाञुविनाशित्वेन समुदायासम्भवात्‌ वाक्यस्येवाभावात्‌। न च स्मृतिविषय- 
तया समुदायसम्भव इति वाच्यम्‌, एवमपि सामान्येऽवस्थितानां पदानां विरेषेऽ- 
- वस्थानस्य दुरुपपादत्वात्‌, अशक्यस्याप्युपस्थितौ शब्दार्थ बन्धस्यानित्यतापत्तेश्च | 


. वाक्यार्थस्य शाब्दविषयत्वाभावे पदार्थोऽपि शाब्दाबिषय एव kata, वर्णानामांशु- 
विनाशित्वात्‌ । 


शञाब्दबोधविषयकविभिन्नमतंस्थापनसमीक्षणे १३३ 


अन्विताभिधानवादिनः प्राभाकरास्तु--स्वा्थप्रतियोगिकपरार्थानुयो गिक- 
सम्वन्धविशिष्टानामर्थानामभिधानमन्विताभिवानमिति अन्विताभिधानवादिन एते.। 
“देवदत्त गामानय' इत्युत्तमवृद्धवाक्यप्रयोगाद्‌ देशात्‌ देशान्तरं सास्नादिमन्तमर्थ 
मध्यमवृद्धे नयति सति .'अनेनास्माद्‌ वाक्यादयमर्थः प्रतिपन्नः’. इति 
तच्चेष्टयाऽनुमाय तयोरखण्डवाक्यवाक्यार्थेयो रर्थापतत्या वाच्यवाचकभावरूपं सम्बन्ध- 
मवधायं व्युत्पद्यते तटस्थ: । ततस्तेनेवोत्तमेन 'चेत्र अश्वमानय’ ‘aad गां नय! 
इत्यादिवाक्येषु कस्यचिदन्यस्य पदस्यावापे कस्यचिदुद्धारे च यस्थ पदस्य येनार्थेन 
सहान्वयव्यतिरेकौ उपलभते, तत्र तस्य शाक्तिं निद्चिनोति । 


तच्च शक्त्यवधारणमन्विते एव पदार्थ, पूर्वमन्वयएव वाक्यस्य शक्तिग्रहात्‌, 
पदार्थमात्रे शक्ताबुपजीव्यविरोधात्‌, व्यवहारेणान्वयविदिष्टज्ञानस्येवोपस्थापनाच्च | 
.न च वाक्यं विना क्वचिदाद्यव्युत्पत्तिः व्यवहारेणेवाद्यव्युत्पत्तेः, प्रवृत्तिनिवृत्तिरूपस्य 
च व्यवहारस्य पदमात्रेण कर्त्तुमशक्यत्वातु । अतो वाक्यस्थितानामेव पदानामन्तवितेष्वेव 
पदार्थेषु शक्तिग्रहादन्विता एव पदशक्याः। एतन्मते 'तद्विषयकशाब्दबोधं प्रति 
तदृविषयकराक्तिज्ञानं कारणम्‌’ इत्येव कार्यकारणभाव इति संसर्गेविषयकबोधं 
प्रत्यपि शक्तिज्ञानस्य कारणत्वमपेक्षितम्‌। ननु तथापि संसर्गविशेषोऽशत््य एव 
पदार्थंसामान्यान्वित एव शक्तिग्रहात्‌ । अन्यथा 'गामानय' इति पदं श्रुत्वा 
अइवमानय' इति वाक्ये 'तदेवेदमानयपदम्‌? इत्यादिप्रत्यभिज्ञा न स्यात्‌, पूर्वस्य 
गवान्वितानयपदस्य अक्वान्वितानयनेऽशक्तत्वेनार्थेभेदेन भेदादिति चेत्‌, न; 
_ पदार्थत्वेन सामान्येन विशेषाणामन्वये शक्तिग्रहात्‌। 'नहि निविशेषं सामान्यम्‌’ 
इत्याहु: । एवञ्चेतन्मतेऽपि सामान्यरूपेणेव संसर्गः पदशक्यः, विशेषरूपेण .तु 
पदशक्यो वाक्यशक्य एव | 


३. प्रभिहितान्बयास्विताभित्राववादिसिद्धान्तसमीक्षा 


वस्तुतस्तु-अभिहितान्वयवादिमतमेव ज्यायः । यतो हि-विघिवाक्यात्‌ 
कार्यान्वितत्वेन बोधेर्शप कार्यारत्यागवत्‌ अन्वयांशत्यागस्याप्याकाङ्क्षादिलभ्यत्वेन 
अनन्य लभ्योहि शब्दाथं:' इति न्यायेनौचित्यम्‌ | किञ्च, अन्वयविशेषस्य विशेषरूपेण 


भाताय आकाङ्क्षादिकमवद्यं कारणं वाच्यम्‌। एवञ््ेतन्मतेऽपि ` विशेषरूपेण 
` संसगः शक्य एव | 


fa, संसर्गस्यापि प्राकपदेनोपस्थितावगृहीतग्राहित्वरूपं प्रामाण्यं शब्दस्य 
भज्येतेव, अन्वयव्यतिरेकाभ्यां तस्यान्यलभ्यत्वाच्च। न च लक्षणा, लक्षणाप्रयोजक- 
शक्यार्थान्वयबाधादीनामसत्त्वातु। इति तत्त्वम्‌ .. :. .: : )' 


s J 


Re वैयाकरणानामन्मेषां च मतेन शव्दस्वरूपतच्छक्तिविचारं: 


यथा बलवता प्रेरित इषुर्यथा एकेनेव वेगाख्येन व्यापारेण वर्मच्छेदमुरोभेदं 
प्राणापहरणं च. रिपोविधत्ते, तथेक एव शाब्दोऽमिधाख्यव्यापारेण पदार्थोपस्थिति 
वाक्यार्थबोधञच जनयेत्‌, 'यत्परः, दाब्दः, स. शाब्दार्थः' इति न्यायात्‌ इत्यपि वक्तं न 
शक्यते, “यत्परः शब्दः’ इत्यस्य हि उपात्तशब्दशक्यार्थघु यदंशे विधेयत्वम्‌, तत्र 
वाक्यतात्पर्थम्‌ यत्र तात्पर्यम्‌, स . गब्दार्थ:, तदंशो राब्दस्यानधितार्थगतत्वरूपं 
प्रामाण्यम्‌ । ननु यत्तात्पर्येण शब्दः, स .शब्दार्थ इति चेत्‌, मेंवम्‌, तात्पर्यस्या- 
. नियतत्वेन शक्तेरपयनियतत्वापत्तेः। 


ननु मीमांसकमते विधेयत्वं प्रवर्तनारूपविधिविषयत्वमु। तच्च क्रियाया एव 
`न द्रव्याद्रव्यादेरिति 'दध्ना जुहोति’ 'लोहितोष्णीषा ऋत्विजः प्रचरन्ति’ इत्यादौ 
' लोहितोऽ्णीषत्वस्य दधिकरणत्वस्य च विधेयत्वं न स्यादिति चेत्‌, न; भ्रूतभव्य- 
समुच्चारणे ‘yd भव्यायोपदिश्यते’ इति न्यायेन सिद्धसाध्ययोः समभिव्याद्रारे 
कारकपदार्थाः क्रियापदार्थेनान्वीयमानाः सिद्धा अपि साध्यक्रियावेशिष्टय न 
साध्या इव भवन्ति। तथा च 'अदग्धदहन' न्यायेन पूर्वंवाक्यात्‌ प्रचरणस्य 
हवनस्य च (प्राप्तत्वात्‌ लोहितोषणीषत्वं दध्नः करणत्वं च विधेयम्‌ । विधेथता 'च 
तत्रारोपितैव न वास्तविकी | 


४. aa rarna प्रतिभाया वाक्याथंत्वं निरूप्यते 


इदमत्राक्कतम्‌- शाब्दिकेः वाक्यफोट एव सिद्धान्ततवेन स्वीक्रियते । वाक्य- 
० स्फोटस्य चाखण्डत्वं तैरभ्युपगम्यते। एवञ्च पदपदार्थयोरभावात्‌ क्रियापदस्य 
कारकपदस्य चासत्त्वात्‌ 'क्रियाकारकभावरूपसम्बन्ध एव वाक्यार्थः’ ` व्यवहारोऽयं 
खपुष्पायेतेति तेः प्रतिमाया वाक्यार्थत्वं स्वीक्रियते । समर्थयते चामुमर्थं महावैया- 
करणो भ्दहरिः- ` 


5 `. ` ` ` १ 'बिच्छेदग्रहणेऽर्थानां प्रतिमाऽन्येव' जायतेः। 
_ `` ` वाक्यार्थं इति तामाहुः पदार्थैरुपपांदितांम्‌ ii इति i 


,अंस्यार्थ:--विञ्छिन्नेभ्यो देवदत्तादिपदेभ्यः, तदर्थानां विच्छेदेनेव ग्रहणे 
प्रत्ययवेलायामेका पदार्थमतिव्य्रतिरित्तेत्र प्रतिभा जायते | ताञ वाक्यार्थ. वेयाकरणा 
आहुः । तस्याः प्रतिमाया उपायमाह--'पदार्थैः' इति। असत्येरेवोपाधिमूतेः पदार्थैः 
उपपादिताम्‌ = अभिव्यक्तामु | 


१. qro To २. का० १४५ I Ie 


शाब्दबोधविषयकविभिक्षमतस्था पनसमीक्षणे १३५ 


'देवदत्तो ग्रामं गच्छति’ इति वाक्ये देवदत्तादिदानां पृथक्‌ पृथक्‌ अर्थ 
ज्ञायमाने पदार्थविषयकज्ञानातिरिक्ता; असत्येरेवोपाधिभ्रूतेः पदार्थैरभिव्यक्ता 
विलक्षणा काचन प्रतिभोपजायते। ताश्च प्रतिभां शान्दिकाः वाक्यार्थं चदर्ति। 
एवश्च पदार्थस्यासत्यत्वमु, वाक्यार्थस्य च सत्यत्वं सूचितमिति निष्कर्षः | 

प्रतिभायाः स्वरूपमाह-- 3 

“d तदिति सान्येषामनाख्येया कथञ्चन | 
प्रत्यात्मवृत्तिसिद्धा सा कर्माणि न निरूप्यते ॥१ इति। 


उपजायमाना सा च प्रतिभाऽन्यस्याख्यात्‌ं न शक्यते, किन्तु स्वसंवेदनसिद्धेव । 


अर्थात्‌--समुत्पन्ताऽपि सा स्वसंवेदनसमये 'इदमाकारिका इयम्‌? इति विशिष्या- 
त्यस्य निरूपयित्‌ं न शक्यते । 


प्रतिमायाः स्वभावमाह-- द 
“‹उपदुलेषमिवार्थांनां सा करोत्यविचारिता । 
सार्वरूप्यमिवापच्चा विषयत्वेन वतंते ॥* इति। 
असंसृष्टानां पदार्थानामियं प्रतिभाऽज्ञातापि उपश्लेषम्‌= मेलनं करोति। 
सवंप्रकारके च वाक्येऽसौ पदार्थानां विषयो भवति। 
प्राणिमात्रमपि तां प्रतिभां नातिवतंत इत्याह 
“'साक्षाच्छन्देन जनितां भावनानुगमेन वा। 
इति कत्त॑व्यतायां तां न कर्चिदतिवतंते ॥१ इति । 
कदाचित्‌ सा व्यवहारकाले साक्षाच्छब्देन जन्यते, कदाचिच्च जन्मान्तर- 
भावनावशेन । गजवाजिप्रभृतीतां सर्वेषामपि तन्मूल एव सवंव्यवहार: । 
इयञ्च प्रतिभा सर्वस्य सिद्धेवेत्याह-- 
“यथा द्रव्यविशेषाणां परिपाकेरयत्नजाः। 
समारम्भाः प्रतीयन्ते तिरक्चामपि तद्वशात्‌ ॥* इति । 


यथा मनुष्यादीनां काचन प्रवृत्तिः शिक्षामन्तरेव सम्पद्यते, तस्यादच परिज्ञानं 
परिणामेः भवति, तथेव पशुपक्षिणामपि प्रयत्नाः केनाप्यसिक्षिताः जन्मान्तर- 


१. वा० To R, का० १४६। २. वा० To २; का० १४। 
३६ वा० To २, का० १४ | ४. वा० To र, Fro १६६ | 


१३६ वैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


संस्कारवशादुत्पद्यन्ते । अन्त:करणवृत्तिविशोषरूपा चेयं प्रतिभा एतज्जन्मसंस्कारजा 
जन्मान्तरसंस्क्रारजाऽपि | समर्थयते चामुमर्थ भतृंहरि:-- E 


“स्वरवृत्त विकुरुते मधौ पुंस्कोकिलस्य क: । 
जन्त्वादयः कुलायादिकरणे केन शिक्षिताः ॥* इति। ` 


मधुमासे पञ्चमस्वरविरावः केन शिक्षितः ? लूतातन्तूनां कुलायरंचना च 
प्रतिभामाहात्म्यादेव जायते । 


एवञ्च 'अंखण्डः स्फोटलक्षण एकः शाब्दो वाक्यम्‌, प्रतिभा च वाक्यार्थ 
अध्यास एव सम्बन्धः, वाक्यवाचकभावापरपर्याया शक्तिः, तस्था ज्ञापकमितरेतरा- 
ध्यासमूलं तादात्म्यम्‌’ इति फलितम्‌ । ; 


इति १श्वमोध्याय: ॥ 


१. वार का० र का० TL ५+ i 


उपसंहारः 


वृत्तिसामान्यस्वरूपध्रतिपादनम्‌ 


तत्तदृभाषाविदूभिरपि प्रतिदिनं तत्तदुभाषाणामनेके शब्दाः सम्यक्‌ श्रावण- 
प्रत्यक्षविषया विधीयन्ते, किन्तु तथाविधा अपि ते सर्वे शब्दाः सर्वमर्थं न 
गोचरयन्ति। तेषु केचिदेव कांड्चिदेव कदाचिदेव । तद्यथा-साघु श्रुतिविषयतां 
गतमपि गङ्गापदं प्रवाहमेवार्थं बोधयति न तत्तीरे चरतो गवादीन्‌, नापि तत्तीररुहान्‌ 
वृक्षादीन्‌ वा । अतस्तत्र केनापि महता हेतुना भवितव्यम्‌ । अन्विष्यमाणे 
कारणेऽन्वयव्यतिरेकाभ्यामिदमेव कारणं हस्तगतं भवति यत्‌ यमर्थं यत्‌पदमवभा- 
सयति, तेनार्थेन साकं तस्य पदस्य कश्चन सम्बन्धोऽवछ्यं स्यादेव। 
अन्यथा तमेवार्थं  कथमवगमयति, अर्थान्तरमप्यवगमयेत्‌ | लोके दृष्टचरमप्येतद्‌ 
यत्‌ चक्षुरादीनि प्रमाणानि सम्बद्धमेवार्थं घटपटादिकं प्रकाशयति, नासम्बद्धम्‌ । 
शब्दोऽपि अन्यतमत्‌ प्रमाणमिति सम्बद्भमेवार्थमवभासयेत्‌ । अत एव ते ते शब्दा 
चटादयस्ताच्‌ तान्‌ कम्ब्रुग्रीवादिमदर्थानेव प्रबोधयन्ति सम्वद्धत्वात्‌, असम्त्रद्धत्वात्‌ 
पटादीनु नेति शब्दार्थयोः कञ्चन सम्बन्धः कल्पनीय एव। अयमेव च सम्बन्धो 
वृत्तिपदेन शाब्दव्यापारादिपदेन चोच्यत इत्यादि विस्तरेणोपक्रमे प्रतिपादितम्‌ । 


वृत्त्याश्रयशब्इस्वरूपभ्रतिपादनम्‌ 


aaa प्रागुक्तः सम्बन्धो यत्र अर्थविषयकबोधनिष्ठजन्यतानिरूपितजनकताख्य- 
विषयताश्रयत्वसम्बन्धेन तिष्ठेत्‌, स वाचकः शब्दः, यत्र च अर्थविषयक- 
जन्यतावदुबोधनिष्ठविषयितानिरूपितविषयताश्रयत्वसम्बन्धेन तिष्ठेत्‌, स वाच्योऽर्थः | 
Saad ताकिकमतमु। शाब्दिकमते स्वरूपसम्बन्धेन उक्तसम्बन्धाश्रयत्वं वाचकत्वम्‌, 
निझूपकतासम्बन्धेन उक्तसम्बन्धाश्रयत्वं वाच्यत्वम्‌ | 


वृत्तेरस्या आश्रयो वर्णाः सन्तीति मीमांसका मन्यन्ते। तन्त समीचीनम्‌ । 
तथा हि-यदि प्रत्येक वर्णाः पर्याप्तिसम्बन्धेन वृत्त्याश्चयः, तहि द्वितीयादिवर्णो- 
च्चारणस्य व्यर्थता संपद्येत । वर्णसङ्घातस्यापि वृत्त्याश्रयत्वं न सम्भवति, 
योग्यविभुविशेषगुणानां स्वोत्तरवर्तिगुणनाश्यत्वनियमाद्‌ युगपद्‌ वणंसमुदायासम्भवेन 


१० 


१३८ वैयाकरणानामम्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


घर्णसङ्कातस्य वाचकत्वस्य खपुष्पायमाणत्वाद्‌, वर्णनित्यत्ववादिनां मतेऽभिव्यक्तेः, 
चर्णानित्यत्ववादिनां मत उत्पत्तर्वा क्षणस्थायित्वात्‌ क्षणात्मककालस्य MAAT- 
योग्यत्वेन तदवच्छिन्नवर्णस्याप्यप्रत्यक्षत्वात्‌। अत्र क्षणशब्देन तदाधारः कालो 


We: | क्षणो नाम शब्दतन्मात्राद्वारा प्रकृतेः परिणामविशेषः क्षणधारारूपकालस्य 
परमापकर्षाऽवधिः । यथा परमाणुरवयवधारायाः परमापकर्षावधिः। स॒ च न 


प्रत्यक्ष इति तदधिकरणवर्णस्यापि प्रत्यक्षत्वानुपपत्तिः । 


अत्र ताकिकाः-वर्णानामनित्यत्वेऽपि उत्तरोत्तरवर्णे पूरवंपूर्ववर्णवत्तव- 
मव्यवहितोत्तरत्वसम्बन्धेन संस्कारवशाद्‌ गृह्यत इति पदस्य प्रत्यक्षत्वात्‌ 
शाब्दबोधः | 


यद्वा, यथोत्पन्ना वीचिर्वीच्यन्तरमुत्पादयति, तथेव शब्दाच्छन्दान्तरोत्पत्तिः | 


एवं क्रमेण श्रोत्रदेशपरयंन्तं गतः शब्दः श्रोत्रेण गृह्यते, स एव तज्जन्य- 
प्रत्यक्षगोचरः। गृहस्थः शब्द: श्रूयते इति साजात्येन व्यवहार: । एतावानेव तत्र 
विशेषो यद्‌ वीचयो वीच्यन्तरमुत्पाद्य नश्यन्ति, वर्णास्तु चरमवणोत्पत्तिपयेन्तं 
सजातीयवर्णानुत्पादयन्त एव तिष्ठन्तीति युगपदेव सर्वंवर्णोपलब्धिः सुल भेत्याहुः। 


चेतत्‌ सारम्‌--आद्ये नष्टविद्यमानयोः पौर्वापर्यस्य वक्तृमशक्यत्वेन, द्वितीये च 
युगपदेवोत्पन्नस्वेन तदसम्भवात्‌ । 


अथ च येन क्रमेणानुभवः, तेनेव क्रमेण तत्संस्कारस्थितिरित्यत्र विनिगम- 
काभावातु 'सरो रसः, नदी दीनः? इत्यादौ विपरीतसंस्काराद्‌ बोधेन प्रत्येकमन्यार्थं- 
प्रत्ययापत्तिः स्यात्‌ | 


ua पदवाक्ययोरभावेन शब्दार्थसम्बन्धस्येव हानिः। तदुक्तं हरिणा-- 
'अशाब्दो यदि वाक्यार्थः पदार्थोऽपि तथा भवेत्‌? इति। 


पदससुदायरूपबाक्यस्येव वणंसम्ुदायरूपपदस्याप्यभावः स्यात्‌ । तथा 
च महत्यामस्यां विप्रतिपत्तौ को नाम वृत्त्याश्रयः शब्द इति cat स्फोटात्मकः 
शब्द इत्युत्तरम्‌ । 


अयञ्च स्फोट: miak: परमसिद्धात्तत्वेनाभिमतः। शाख्रान्तरेष्वप्यस्य 
महती चर्चा श्रूयते। प्रकृतशोधप्रबन्धे चायमेव शब्दस्वरूपत्वेना-ङ्घीकृत इति तस्य 


nN 


स्वरूपं किञ्चित्‌ संक्षिप्योपस्थाप्यते । 
q- वा० To २६६ । 


< ११००, ४ . < 


उपसंहारः १३५ 


परा, पश्यन्ती, मध्यमा,! वेखरी चेति चतुविधा वाक्‌ सिद्धान्तत्वेनाङ्गी- 
क्रियते। तत्र मूलाधारस्थपवनसंस्कृता मूलाधारस्था शब्दब्रह्मरूपा स्पन्दशुन्या 
बिन्दुरूपिणी परा वागुच्यते | मुलाधारलक्षणन्तु-पण्णवत्यङ्कलो देहायाम:-- 
तत्राद्धुलाधंसहितं सप्तचत्वारिशदद्धूलात्मकमध: । 
उपरि च परित्यज्येका द्गलपरिमितं मूलाधारः) ॥ 
तदुक्तम्‌ 
पायूवन्तादुद्वयङ्गुला दूर्ध्वं लिद्धाच द्यङ्गुलादधः | 
भध्यमेकाङ्गुलं यच्च देहमध्यं प्रचक्षते॥ 
गुदलिङ्गान्तरे - चक्रमाधाराख्यं चतुर्दलम्‌ । 
अस्ति कुण्डलिनी ब्रह्मशक्तिराधारपङ्कुजे ॥ 
आधाराद्‌ ढयङ्गुलादृध्व मेहनाद्‌ द्रयङ्गुलादधः | 
एकाङ्गुलं देहमध्यं ततप्तजाम्ब्रुनदप्रभम्‌९॥ 
मूलाधार एव पवन उत्पद्यते | तदुक्तम्‌ 
देहेऽपि मुलाधारे तु समुदेति समीरणः y 
नाभिपर्यन्तमागच्छता तेन वागुनाऽभिव्यक्ता मनोगोचरीभ्रुता पद्यन्ती 
वागुच्यते | एतद्‌ द्वयं aaa योगिना समाधौ निविकल्पकसविकल्पकज्ञानविषय 
इत्युच्यते | 
ततो हृदयपर्यंन्तमागच्छता तेन वागरुनाऽभिव्यक्ता तत्तदर्थवाचकशब्दस्फोट- 
रूपा श्रोत्रग्रहणायोग्यत्वेन सूक्ष्मा जपादौ बुद्धिनिर्ग्राह्या मध्यमा वागुच्यते | 


तंत्र आस्मपर्यन्तमागच्छता तेन वायुनोध्वंमाक्रामता च मूर्धानमाहत्य 
qaaa च तत्तस्थानेष्वभिव्यक्ता परश्रोत्रेणापि ग्राह्या वेखरीवागुच्यते । 


sz परां वार्डमुलंचक्रस्था पद्यन्ती नाभिसंस्थिता । 

हृदिस्था मध्यमा ज्ञेया वेखरी कण्ठदेशगा ॥ 

वेखर्या हि कृतो नादः परश्रवणगोचरः। 

मध्यमया कुतो नाद: स्फोटव्यञ्जक उच्यते ॥ इति। 

१. qro ato go | २. संगी० To १२1११६, १२०; WRU 


२. प्रपच्चसा० to Teo १२ श्लो० ६१ ॥ 


१४० वैयाकरणानामन्येपाँ च मतेन शव्दस्वरूपतर्च्छाक्तविचार: 


युगपदेव मध्यमावेखरीभ्यां नाद उत्पद्यते । तत्र मध्यमानादोऽर्थवाचक- 
स्फोटात्मकशन्दव्यञ्जकः। वेखरीनादो ध्वनिः सकलजनश्रोत्रमात्रग्राह्यो भेर्यादिनाद- 
वन्निरर्थकः | 


मध्यमानादकच सूक्ष्मतरः कर्णपिधाने जपादौ च सूक्षमतंरवायुव्यङ्ग्यः शब्द 
ब्रह्वारुपस्फोटव्यञ्जकरच । तादृशमध्यमानादव्यङ्ग्यः शब्द: स्फोटात्मको ब्रह्मरूपो 
frasa | तदाह हरिः 


अनादिनिधनं ब्रह्म शब्दतत्वं यदक्षरम्‌ । 
विवतंते$थेभावेन प्रक्रिया जगतो यतः ॥ इति। 


स च यद्यप्येकोऽखण्डक्च, तथापि पदं वाक्यं जपाकुसुमादिलौहित्यपीतत्वादि- 
व्पङजकोपरागवशाद्‌ लोहितः पीतः स्फटिक इति ज्ञानवद्‌ वर्णव्यङ्ग्यो वर्णरूपः, 
पदव्यङ्ग्यः पदरूपः, वाक्यव्यङ्ग्यो वाक्यरूपश्च । तदुक्तम्‌ 

पदे वर्णा न विदन्ते वर्णष्ववग्रवा न च। 
वाक्यात्‌ पदानामत्यन्तं प्रविवेको न कश्चन॥ इति। 


अथ च बिम्बगतधर्मवेशिष्ट्य नेच प्रतिबिम्बस्य लोकेऽवधारणाद्‌ व्यञ्जक- 
धवनिगतकत्वगत्वादिकं स्फोटात्मके शब्दे भासते | यथा चेकस्याकाशस्य घटाकाशो 
महाकाश इत्यौपाधिको भेदः, यथा चेकस्येव चेतनस्यौपाधिको जीवेइवरभेदः। एवं 
स्फोटो व्यञ्जकध्वनिगतकत्वादिभानात्‌ ककारो बुद्ध इत्यौपाधिको भेदव्यवहारः। 
उपाधिः घटकत्वादिभिन्नः, उपधेयस्तु आकाशस्फोटादिरेक एवेति भावः। 


इदमत्र रहस्यम्‌-प्राकृतो वेकृतक्चेति द्विविधो ध्वनि: । तत्र प्राकृतध्वनि 
विना सामान्यरूपेण विशेषरूपेण वा स्फोटो नैव भासते इति प्राकृतध्वनिव्यतिरेकेण 
स्फोटानुपलम्भात्‌ प्राकृतध्वनि स्फोटस्वरूपभिव मन्यन्ते शाब्दिकाः । प्राकृतध्वनिरेव 
च ह्वस्वदीघंप्लुतादिभेदव्यवहारहेतुरिति प्राकृतध्वनिगतकालभेदस्य प्राकृतध्वन्य- 
भिन्नत्वेन प्रतीते स्फोटे बाधकाभाव इति ‘aq’ इत्युच्चारणे अतत्कालस्य 
दीघदिर्व्यावृत्तियुक्ता | वेकृतध्वनिस्तु प्राकृतध्वनिप्रतीतं स्फोटमुत्तरकालं स एवायम्‌ 
इत्युल्लेखेन चिरकालम्रुपलम्भयतीति स्फोटप्रतीत्युत्तरकालभावितया स्फोटवेलक्षण्ये- 
नावभासमानो द्रुतादीनां वृत्तीनां भेदे कारणमिति तदृगतकालभेदस्य तंदुभिन्नत्वेन 
प्रतीते स्फोटे न प्रतीतिरिति वेकृतध्वनिभिः स्फोटो न भिद्यते । हरिरप्याहू-- 
स्फोटस्य ग्रहणे हेतुः प्राकृतो ध्वनिरिष्यते । 
शम्दस्योध्वमभिव्यन्तेवुंत्तिेदे तु वेकृत: । 
> ध्वनयः समुपोहन्ते स्फोटात्मा तेने भिद्यते3 ॥ इति । 


१. वा० To ११ 1 २. वा० To १७३ ॥। ३. वा० To १७७ I 


उपसंहांरंः १४१ 


निनु यद्ययं स्फोटात्मको वृत्त्याश्रप्र: शाब्दो नित्यः, तहि कुतो न सवंदोपलभ्यते 
इति चेत्‌, इत्यम्‌--स एबायमकारः? इति प्रत्यभिज्ञानात्‌ स्फोटस्य नित्यत्वे सिद्धे 
सर्वदा तदृपलम्भाभावो व्यञ्जकाभावकृतः, न तु स्वभावकृतः। यथा मेघान्धकारे 
विद्युज्जनिता घटबुद्धिने चिरमनुवतंते । तत्र व्यञ्जकाभाव एव कारणम्‌, न तु 
घटाभावः कारणम्‌। तपरसूत्रे भाष्यकृतापि समथितमेतत्‌ स्फोटः शब्दः, ध्वनिः 
शब्दगुण इति" । 


स्फोटोपलब्धिप्रतिबन्धकस्तिमितवाय्त्रपसा रणद्वारा स्वधर्मरूषिततदुपलब्धिः 
हेतुत्वेन ध्वनिः स्फोटाख्यस्प शाब्दस्य गुण:--उपकारक इति भाष्यतात्पर्यमु । 


शोधप्रवन्धेऽस्मिन्‌ वृत्त्याश्रयत्वेन विवक्षितं शब्दस्वरूपं समासतोऽत्र निबद्धम्‌ । 
विस्तरस्तु तत्र तत्र प्रकरणे भ्रुमिकायाञ्च द्रष्टव्यः | 


बृत्तिभेदस३रूपप्रतिपादनम्‌ 


शक्तिविचारः-- 

शाब्दस्य प्रमाजनकत्वे सर्वे: शब्दे: सर्वषां श्रोतृणां श्रवणमात्रेण-बोध: स्यादिति 
तन्निष्ठप्रका रतानिरूपिततन्निष्ठविशेष्यताकबोधं प्रति तन्निष्ठप्रका एतानिरूपिततन्निष्ठ- 
विशेष्प्रतावन्निरूपितवृत्तिज्ञानं कारणं स्वीक्रियते । यथा घटत्वप्रकारकघटविशेष्यकबोधे 
घटत्वप्रकारकघटविशेष्यकवृत्तिज्ञानस्य हेतुत्वेन घटपदान्न पटादिबोधः । नापि 
घटप्रकारकघटत्वविशेष्यको बोधः, नाप्यज्ञातवृत्तिकात्‌ तस्माद्‌ बोधः। एतादृशकार्य- 
कारणभावस्वीकारेण गुडत्वप्रकारकगुडविशेष्यकवृत्तिज्ञानेन मधुरत्वप्रकारकबोधो 
न भवति। 


सा च वृत्तिः शक्तिलक्षणाव्यञ्जनान्यतमरूपा | तत्र ईश्वरेच्छारूपा शक्तिरिति 
प्राचीनताकिकाः । तेषां नये आधछुनिकसंकेतेऽपि शक्तिरस्त्येव, 'एकादशेऽहनि पिता 
नाम कुर्यात्‌’ इति ईक्व रेच्छायास्तत्रापि सत्त्वात्‌ । f 


सम्प्रदायविदस्तु-आधुनिकसंकेते न शक्तिरिति मन्यन्ते । नवीनताकिकास्तु 
इच्छामात्रं शक्तिनं त्वीशवरेच्छा। एवञ्चाधुनिकसंकेतेऽपि शक्तिरस्त्येवेति स्वीकुवेन्ति। 
तत्र शक्तिस्तावन्त ईश्वरेच्छारूपा, इच्छारूपा वा, रक्ते: पदपदार्थयोः सम्बन्धरूपत्वेन 
इच्छायाः सम्त्रन्धिनोराश्रयतानियामकत्वाभावेन सम्बन्घत्वासम्भवात्‌ । अस्मा- 
चछुब्दादयमर्थो बोद्धव्यः, इदं पदममुमर्थं बोधयत्वित्याकारकेच्छाया विषयता- 
बोधे, तद्विषयता पदेऽर्थे चास्ति। नहि पदं पदार्थो वा इच्छाविषयः। 
स्वविषयविषयत्वसम्बर्धेनेच्छ्ञायाः पदपदार्थयोः सत्वेऽपि तेन . सम्बन्धेनायमथं 


३. qro Fo १ अ० १७० Ho ATO I 


१४२ वैयाकरणानामन्येपां च मतेनं शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारेः 


इच्छावान्‌ दाब्दो वा इच्छावान्‌ इति प्रतीत्यभावात्‌। एवञ्च सम्बन्धिनोः 
पदप दार्थयो राश्रयतानियामकत्वस्य इच्छायामभावादिच्छायाः शक्तित्वमपि नास्तीति 
पदपदार्थयोः सम्बन्धान्तंरमेव वाच्यवाचकभावापरपर्याया शक्तिरिति मञ्जुपाकारा: । 


प्राचीनवैयाकरणास्तु बोधजनकतां शक्तिमाहुः। तथा चोक्तं भूषणे 


इन्द्रियाणां स्वविषयेष्वनादिर्योग्यता तथा। 
anfad: शब्दानां सम्बन्धो योग्यता तथा* ॥ 


नवीनानां वेयाकरणानां वाच्यवाचकभाव एव शक्ति: | तादात्म्यञ्च सम्बन्धः | 
योऽर्थः स॒ शब्दः, यः शब्दः सोऽर्थं इत्याकारक इतरेतराध्यासात्मकसङ्केतः 
शक्तिग्राहकः | पदपदार्थयोरितरेतराध्यासश्त्र शाब्दार्थयोस्तादात्यमेवेति निष्कर्षः । 
चन्ध्यासुता दीनामर्थवत्त्वात्‌ प्रतिपादिकत्वानुरोधेन बौद्धार्थस्फोटात्मकपदयोस्तादात्म्य- 
स्वीकारेण नेयायिकेरुद्भावितो दोषो निराकृतः। तदनु इाक्तिग्राहकशिरोमणे- 
व्यंवहारस्य तुल्यत्वेन साधुषु अपभ्न शेषु च शक्ति स्वीकृत्य साधुष्वेव शक्तिमातिष्ठ- 
मानास्ताकिकाः प्रत्याख्याताः। उक्तरूपायाः राक्तेस्त्रेविध्यं प्रदवर्यं नानार्थेषु तस्या 
नियामकत्वेन संयोगादयः संगृहीताः | 


लक्षणाविचारः 


शक्यसम्बन्धो लक्षणा इति नेयायिकाः। लक्षणायाञ्च तात्पर्यानुपपत्तिरव 
बीजम्‌ । स्वनये वाक्ये शक्तेरभावात्‌ शक्यसम्बन्धरूपा लक्षणापि नास्ति। यत्र 
“गभीरायां नद्यां घोष: इत्युक्तम्‌, तत्र नदीपदस्य नदीतीरे लक्षणा, गभीरपदार्थस्य 
नद्या सहाभेदेनान्वयः, क्वचिदेकदेशान्वयस्यापि स्वीकृतत्वात्‌ । यदि तत्रेकदेशान्वयो 
न स्वीक्रियते, तदा नदीपदस्य गभीरनदीतीरे-लक्षणा, गभीरपदं तात्पर्यग्राहकम्‌ । 
सा च गौणी, शुद्धा चेति द्विधा । प्रकारन्तरेणापि सा fear जहत्स्वार्था, अजहत्स्वार्था 
च। सा च तात्स्थ्यादिनिमित्तिका इत्याहुः। 


सीमांसकास्तु, वाक्यशक्तिस्वीकारेण 'गभीरायां नद्यां घोष? इत्याद्यनुरोधेन 
सवबोध्यसम्बन्धो लक्षणा । गभीरायां नद्यामिति वाक्यस्य बोध्या गभीराभिन्ना नदी, 
तत्सम्बन्धस्तीरे इति वाक्येऽपि लक्षणा) अत्र प्रकृतिभागस्य गभीरत्व- 
विशष्टनदीतीरस्य तिष्ठत्बसम्बन्धेन सप्तम्यर्थाधिकरणतायाम्‌, तस्या निरूपितत्व- 
सम्बन्धेनाघेयतायां तस्याइच स्वरूपसम्बन्धेन घोषे। एवञ्च गभीरत्वविरिष्टनदी- 
तीरनिष्ठाधिकरणतानिरूपिताधेयताश्रयो घोष इति बोधः। परम्परासम्बन्धरूपा लक्षणा 
'लक्षितलक्षणा। स च सम्बन्धः . स्ववाच्यरेफद्रयचटितपदवाच्यत्वरूपः | तथा च 


१. शक्तिनि० ३७ का० । 
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'द्विरिफपदवाच्यरेफद्वयघटितभ्रमरपदवाच्यमधुकरे लक्षणा | प्रयोजनवती, रूढा चेति 
'द्विधा लक्षणा इत्याहुः | 
परमलघुमञ्जूषाका रङ्च लक्षणां पृथगुवृत्ति नाङगीकरोति। लक्षणाङ्गीकारे 
वुत्तिद्वयमवच्छेदकद्वयञ्च कल्पनीयं भवति । शाब्दवोधे लक्षणाजन्योपस्थितेः पृथक 
कारणत्वं वक्तव्यम्‌। एवं पदार्थोपस्थितावपि तज्ज्ञानस्य हेतुत्वं स्वीकार्यम्‌ । 
परस्परजन्यबोधे परस्पराभावमादाय व्यभिचारवारणाय अव्यवहितोत्तरत्वनिवेशे 
हृद्‌ गौरवम्‌ । अतो गःद्भापदात्‌ तीरप्रत्ययार्थं गङ्गापदे एव शक्तिद्वयं स्वीकार्यम्‌ । 
एका प्रसिद्धा, अपरा अप्रसिद्धा। भगीरथरथखातावच्छिन्नपयःप्रवाहनिरूपिता 
प्रथमा शक्तिः; सामीप्यसम्वन्धावच्छिन्तती र॑त्वावच्छिन्नविषयकत्वावच्छिन्नार्थ- 
निरूपिता शक्तिद्ितीया । एवञ्च लक्षणया प्रतिपिपादयिषितस्यार्थस्याप्रसिद्धराक्त्येव 
बोधनिर्वाहे कोऽभिनिवेशो लक्षणायां प्रेक्षावताम्‌ । 


व्यञ्जनाविचारः 


अत्र व्यञ्जनां लक्षणायामन्तर्भावयन्तो नेयायिका निराकृताः सन्ति। 
व्यञ्जनास्वीकारे प्रमाणं निपातानां द्योतकत्वं स्फोटस्प व्यञ्गयता च इति हरिमत- 
मुपन्यस्तम्‌ | द्योतकत्वस्य व्यञ्जकत्वरूपत्वात्‌, वेयाकरणानामपि व्यञ्जनास्त्रीकार 
आवश्यकः | लक्षणायाः पदवृत्तित्वेन व्यञ्जनायाइच पदतदेकदेशवृत्तित्वेन 
सुख्यार्थबाधति रपेक्षबोधजनकत्वेन च लक्षणायामन्तर्भावो भवितु aefa 
निपातानां स्वशक्यार्थाभावाल्लक्षणाया असम्भवाद्‌ व्यञ्जकतारूपेव द्योतकता | आदौ 
व्यञ्जनाया लक्षणन्तिरूपितमस्ति | 


भ्राकाङक्षाविचारः 


शाब्दबोधे वृत्तिज्ञानाधीनोपस्थितपदपदार्थधियः ` कारणत्वेन तदुघटक- 
वृत्त्यादीन्‌ निरूप्य सहकारिकारणनिरूपणाय आकाङक्षायोग्यतासत्तितात्पयंप्रकरणानि 
mena ag करोतीति व्युत्पत्या कारणविशेषलाभेन केन सह करोतीत्याका- 
Sarat कारणेनेति वाच्यम्‌ | एवञ्च सहकारिकारणं गौणकारणभिन्नत्वमिति लक्षणं 
पर्यवसितम्‌ | 'घटकार्यं प्रति कपालस्य मुख्यं कारणत्वम्‌ । एवं यागादेः स्वर्ग प्रति 
मुख्यकारणत्वम्‌, अपूर्वस्य तु सहकारिकारणत्वम्‌। प्रकृते पदज्ञानं शाब्दबोधे 
मुख्यकारणम्‌, पदार्थोपस्थित्यादीनां तु सहकारिकारणत्वम्‌ | 


यद्वा, स्वावच्छिन्नासमवधानतप्रयुक्तफलोपधायकत्वा भाववत्स्वावच्छिन्तकत्वं 
सहकारिकारणंत्वम्‌ | अत्र स्वपदेनं सहकारित्वेनाभिमतं विवक्षितम्‌ | तथा च दण्डत्वा- 
वच्छिऱ्तासमवधानध्रयुक्तफलोपघायकत्वा भाववत्कपालत्वावच्छिऱ्तकत्वं दण्डादिष्विति 
लुक्षणसमन्वयः। वाक्यशक्तिग्राहकत्वेनाकाङ क्षाया उपयोगः। घटपटादिरूपार्थं- 


"१४४ वैयाकरणानामन्येषा च मतेन शव्दस्वरूपतच्छुक्तिविचारः 


ज्ञानानन्तरं तदर्थान्वययोग्याथेस्यानयनादेयंज्ज्ञानं तद्विषयिणीच्छा आकाङ्क्षा । 

विषयतासम्बन्धस्य विशिष्टबुद्धिनियामकत्वाभावेन समवायसम्बन्धेन चेच्छाया' 
x 

अर्थे विरहेऽपि अयमर्थोऽर्थान्तरमाकाङक्षतीति व्यवहारात्‌ तस्या अर्थे आरोप: । 

पदे नारोपः। 


योग्यताविचारः 


शाब्दबोधसहकारिकारणस्य योग्यताया निर्वचनाय घ्रकरणमिदमारड्धम्‌ | 
‘aq नेयायिका:'--बाधाभावो योग्यता । सा च तातपर्यविषयीसूतपदार्थसम्बन्धे 
पदपदार्थनिष्ठात्यन्ताभ।वप्रतियोगित्वाभावः | यथा पयसा सिञ्चतीत्यत्र तात्पर्यविषयी- 
भूतजलकरणकत्वसम्बन्धे सेकनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वाभाव इत्याहुः, तत्‌, न; 
विशिष्टधीमात्रे बाधाभावस्येकलूपेण कारणत्वासम्भवात्‌ पृथग्रूपेण शाब्दबोधे 
कारणत्वकल्पने तु तदपेक्षया योग्यताज्ञानस्येव कारणत्वौचित्यात्‌ । 

केचित्तु शाब्दबोधं प्रति योग्यताज्ञानस्य कारणत्वं नाङ्गीकुर्वन्ति, किन्तु 
aan सिञ्चतीत्यादौ बोधादशनेनायोग्यतानिशचयः प्रतिबन्धकः। तदभावस्य 
कारणत्वमिति मन्यन्ते, तदपि न, यद्विषयकानुमित्यादिज्ञानं न जातम, शाब्दबोध 
एव जातः, तद्‌विरिष्टबुद्धौ अयोग्यताज्ञानाभावापेक्षया लाधवाद्‌ योग्यताज्ञानत्वेनेव 
कारणतासिद्धेः | 


प्रथमं नागेशेन योग्यता परिष्कृता, पयसा सिञ्चतीत्यादौ समन्वयोऽपि कृतः । 
“वह्लिना सिञ्चति’ एतादृशस्थले नान्वयबोधः, किन्तु प्रत्येकं पदार्थबोधमात्रमिति 
नेयायिकमतं दूषितम्‌ | स्वोक्तौ हरिमतं प्रमाणत्वेनपोन्यस्तम्‌ । 
श्रासत्तिविचारः 


अत्रादौ आसत्तेः स्वरूप प्रर्दाशतम्‌ । सा च प्रकृतान्वयबोधाननुक्रुलपदा- 
व्यवघानरूपा, 'गिरिरर्तिमाच्‌' इति वाक्ये आसत्तिरस्ति, 'गिरिमुक्तमग्निमान्‌ 
देवदत्तेन” इत्यत्र तु नासत्तिरिति पुनस्तस्या मन्दबुद्धेरबिलम्बेन शाब्दबोधे हेतुतायां 
(न पदान्त०') इति सूत्रस्थं भाष्यं प्रमाणत्वेनोपत्यस्तम्‌ । 


तात्पर्यंविचारः 


प्रथमं स्वमतेन तात्पर्य लक्षितम्‌ । तत्र चोपात्तमीषवरपदं वक्तरुपलक्षणम्‌ | 
qa वक्तुरिच्छा तात्पर्यमिति पर्यवसञ्चम्‌ । 


, अन्ये तु तदितंरमात्रबोधेच्छयाऽनुच्चरितत्वे सति तत्तदर्थबोधजननयोग्यत्वम्‌ 


q qro a ११५८ \ 
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केचित्तु न शाब्दवोधमात्रे तात्पर्यस्य कारणत्वम्‌, अपि तु सैन्धवमानयेत्या- 
दिनानार्थकेषु शब्देष्वेव । तत्र च तात्पर्यनिर्णायकप्रक रणादेवार्थनिर्णयसम्भवे तात्पयं- 
स्यातिरिक्तं शाब्दमतौ कारणत्वं नेच्छन्ति । पुनः स्वमते नागेशः प्रमाणमुपन्यस्तवान्‌। 
शक्त्या तात्पर्यस्य निर्वाह्यत्वं युक्त्या निराकृत्य प्रकरणमिदं समापद्‌ ग्रन्थकारः । 


निबन्धस्यास्योपयोगः 


लोक एव व्याकरणस्य सर्वंतो महदावपनमिव उररीक्रियते निखिलेविद्वद्मिः, 
विशेषतः शाब्दिकेः। तत्र च प्रत्यहं पारेसहस्रं शब्दाः प्रयुज्यन्ते, तेपामर्थाइचांव- 
गम्यन्ते लोकेरिति सर्वेनुभूयत एव । शब्दानां गवेषणायां शब्दे: सहार्थातां सम्वन्ध- 
निर्धारणे तन्निर्धारणाय लोकानां ज्ञप्तौ च यावान्‌ मनोयोगो भारतीये: शब्दशास्न- 
विदूभिदंत्तः, न केनाप्यन्येः। महती परम्परेयमय्प्यक्षुण्णा विराजते । अत एव 
महाभारते शाब्दिका महता आदरेण स्मर्यन्ते । i 


सर्वार्थानां व्याकरणादु वेयाकरण उच्यते | 
प्रत्यक्षदर्शी लोकानां सवंदर्शी भवेन्नरः ।।) 


सर्वेषां शब्दानां व्याकृतिः, विवेचनम्‌, निर्वचनम्‌, प्रकृतिप्रत्ययानां पृथक्‌ 
पृथग्‌ निर्धारणम्‌, अर्थंसम्बन्धनिरूपणम्‌ इत्येतदखिलमपि कतंव्यत्वेनापतति 
शाब्दिकानां शिरसि । ये शाब्दा अस्माभिः श्रयन्ते, कि त एव शब्दा:, आहोस्वित्‌ 
केचनान्ये। अर्थात्‌ तेषां वास्तविकं स्वरूपं किम्‌ ? अथ च त ward: सम्बद्धाः, 
आहोस्विदन्ये इत्यादि सर्वमपि विवेचनीयम्‌ । विवेचनीयेष्वनेकेषु प्रकारेषु 
शाब्दबोधविवेचनप्रकारोऽप्येको Wael: प्रकारः कर्तव्यकोटौ वतंते। शान्दबोध- 
प्रकारेषु प्रथमं शब्दस्वरूपनिर्धारणम्‌, ततस्तेषामर्थसम्बन्धनिर्धारणम्‌, ततः 
सम्बन्धस्वरूपनिर्धारणं विधेयम्‌। प्रस्तुतशोधप्रबन्ये केवलं शब्दस्वरूपनिर्धारणम्‌, 
तच्छक्तिस्वरूपनिर्धारणञ्चेव विवेचनीयत्वेनाअङ्गीकृतस्‌। तदेव यथामति 
यथाशक्ति च निर्धारितम्‌। तन्निर्धारणप्रसङ्गत अनपेक्षितानि तर्कानारूढानि 
दर्शनान्तरीयाणि मतान्यपि प्रत्याख्यातानीति 'अनवसरपठिता वाणी’ न्यायो न 
मन्तव्यो भविष्यति | 


यथा चात्र शोधप्रबन्धे MAHI मतानि सम्यक्‌ समीक्ष्य प्रतिपादितानि । 
तत्र गुणदोषावपि sated, तयोः समर्थननिराकरणेऽपि विहिते । तत्र चानेकानि 
प्रमाणानि पुस्कृतानि। झाब्दबोधप्रकारस्य च महान्‌ राजमार्ग: परिष्कृतो नि्मितश्च । 
मन्ये, प्रकृतशोधप्रबन्धनिबद्धविषयेण न केवलं छात्राणाम्‌, अपि तु विदुषामपि 


१. उद्द्योग० ४३1३६ । 
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१४६ धैयाकरणानामन्येषां च मतेन शब्दस्वरूपतच्छक्तिविचारः 


शान्दबोधविषये महान्‌ उपकारो भविष्यति । अत्र मया गजनिमीलिकयेव आचार्याणां 
मतानि नावलोकितानि, किन्तु अन्तः प्रविश्य सारासारविवेकेन अनेन शोधप्रबन्धेन 
इान्दस्वरूपतच्छक्तिस्वरूपविवेचनोद्याने विहरतां सहृदयानां कुसुमनिचयानां 
सौरभग्रहणे नवीना काचन घराणशक्तिएदियात्‌, तथा पि-- 

आ परितोषाद्‌ विदुषां न साधु मन्ये प्रयोगविज्ञानम्‌ । 

बलवदपि शिक्षितानामात्मन्यप्रत्ययं चेतः॥ 


इति कालिदासं भूयो भूयः स्मरन्‌ विदुषो निवेदये aq— 


“गच्छतः स्खलनं क्वापि भवत्येव प्रमादतः’ इति प्रकृतिसिद्धोऽयं परिणामो 
महतापि वारयितुं न शक्यते प्रयत्नसहस्रेणापि कि मादृशेनेति पुनः सहृदयान्‌ 
विदुषः arated विरमामि । 
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